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»Der Gott des Islam ist jener Gott, den man im Spiegel der
Naturgesetze und der Schoépfung sieht. Der Islam stellt
keinen neuen Gott vor, sondern jenen Gott, der durch das
innere Licht und das Gewissen und die Himmel und die

Erde erkannt wird.“

Hagzrat Mirza Ghulam Abmad, Friede sei auf ihm,
(Magmii‘a istiharat, Band I1, S. 310f))
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Vorwort

Der Dialog zwischen dem Islam und dem Christentum ist das
Gebot der Stunde. Seine Notwendigkeit wird immer wieder
hervorgehoben. Keiner will darauf verzichten. Aber er will auch
nicht recht in Gang kommen. Welche sind die Ursachen dafiir?
Ein Grund scheint wohl darin zu liegen, dass man mit einem
solchen Austausch zwischen zwei Religionen allzu hohe
Erwartungen verkniipft. Vielleicht miissen nach Jahrhunderten
der Distanz und der Differenzen schlicht noch sehr viele Schritte
getan werden, um zueinander zu finden und durch Gesprich und
Kommunikation den Zustand zu erreichen, den man auch redlich
als interreligiésen Frieden bezeichnen kann. Unbestritten ist indes
auch die Tatsache, dass der Weg zum Weltfrieden iiber den
interreligiosen Frieden verlauft.

Der akademische Austausch {iber Glaubensinhalte kann
Grundlagen fiir ein gegenseitiges Verstindnis legen. In der Praxis
jedoch scheint das gemeinsame Handeln fiir die hohen
moralischen Ziele in der Gesellschaft, die wohl allen Religionen
zueigen sind, von groflerer Bedeutung zu sein. Wenn man mit
vereinten Kriften fir das Gute in allen Bereichen des Lebens
eintritt, kann der Prozess der Anniherung auflerordentlich
beschleunigt werden.

Das Wichtigste fiir das Kennenlernen und Zueinanderfinden ist
der gegenseitige Respekt. Der Heilige Qur’an fordert die Muslime
auf, dass sie sich auch gegentiber den Gottheiten der Polytheisten
sensibel verhalten miissen. Sonst fithlte sich die andere Seite
provoziert und wiirde vielleicht eine Reaktion zeigen, die einem
nicht lieb ist.

Die Vorlesung von Papst Benedikt XVI., die der Gegenstand dieses
Buches ist, behandelt den Dialog nicht an erster Stelle, sondern
betont die Notwendigkeit einer Ubereinstimmung von Glauben
und Vernunft. Dass die Religion den Irrationalismus ablehnen
soll, ist eine Sichtweise, die zu begriifien ist. Jeder Auflerung, sei
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sie religioser oder anderer Natur, die im Widerspruch zur
Rationalitit steht, ist mit Skepsis zu begegnen.

Die Vernunft, im Alltag praktiziert, fithrt zur Angemessenheit. Sie
soll unser Gradmesser sein, an dem wir das Gute der Handlungen
feststellen konnen. Dieses Gute soll nicht nur das Ideal bleiben,
sondern fest in der Realitit verankert sein. Dies ist das Ziel, das
der Islam im Hinblick auf das Zusammenleben in der Gesellschaft
fiir seine Anhinger steckt. Nur die sichere Erkenntnis Gottes
ermOglicht es dem Menschen, immer und in jeder Lebenslage am
Guten festzuhalten. Gott hat den Menschen laut Islam nur
erschaffen, damit er IHM diene, Ihn erkenne und in seinem Leben
Seine Eigenschaften reflektiere. Eine Eigenschaft Gottes ist auch
Seine Weisheit. Er hat nichts ohne Zweck erschaffen.

Deswegen ist jeder Mensch gehalten, in seinen Worten und Taten
weise zu sein. Denn die Weisheit reflektiert die von Gott
geschaffene Ordnung. Und jede Art des Unfriedens ist eine
Entfernung von dieser Weisheit, ist ein Verstofl gegen Seine
Ordnung.

Der Name der Religion des Islam selbst ist Programm: Er bedeutet
Frieden. Jede Spielart des Islam, die von diesem Programm
abweicht, ist sicherlich nicht Islam. Unfrieden und Unordnung
sind das Gegenteil vom Islam. Eine Darstellung der Religion
Muhammads (S), die diesem Konzept widerspricht, muss daher
korrigiert werden. Das ist die vornehmste Aufgabe der Muslime
weltweit.

In der Regensburger Vorlesung vom Papst sind Sitze enthalten,
die im Islam offenbar etwas anders sehen wollen als eine Religion
des Friedens. Deshalb werden in dem vorliegenden Band die
angesprochenen Aspekte in aller Ausfihrlichkeit behandelt.
Damit soll der islamische Standpunkt einem méglichst weiten
Publikum zuginglich gemacht werden. Es handelt sich aber nicht
um eine umfangreiche Darstellung des Prophetenlebens oder der
Inhalte des Qur’an. Vielmehr sind die vom Papst aufgeworfenen
Fragen in allgemein verstindlicher Form beantwortet worden. Der
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Sinn und Zweck dieser Arbeit liegt darin, die islamische
Perspektive klar darzulegen.

Am Anfang dieses Bands werden drei Ansprachen (kbutbas) vom
Oberhaupt der weltweiten Ahmadiyya Muslim Jamaat, Hazrat
Mirza Masroor Ahmad, moge Allah seine Hand stirken,
publiziert. Daran schliefit sich eine in sieben Kapitel gegliederte
Stellungnahme auf die Papstvorlesung. Hazrat Khalifatul Massih
betraute den Herausgeber mit der Aufgabe, gemeinsam mit einem
Autorenkolleg die verschiedenen Aspekte der islamischen Lehre,
die in der Vorlesung angesprochen wurden, detailliert darzulegen.

Mukhtar A. Cheema, Mubarak. A. Tanweer und zahlreiche andere
Kollegen haben an der Vorbereitung dieses Bands mitgewirkt.
Ihnen allen sei an dieser Stelle herzlich gedankt.

Abschlieflend beten wir, mége Allah vielen die Herzen 6ffnen und
sie in die Lage versetzen, Einblicke in das wahre und wirkliche
Wesen des Islam zu erhalten. Amen.

Haider Ali Zafar

Leitender Imam der
Ahmadiyya Muslim Jamaat Deutschland e. V.
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Anmerkung:

Auf den Namen des Heiligen Propheten Muhammad (S) folgt in
Klammern der Buchstabe ,,(S), als Abkiirzung fiir das Segensgebet ,Salla
Allahu ‘alaihi wa-sallam®, d.h. Frieden und Segen Allahs seien auf ihm.
Die Abkiirzung ,,(A)“ steht fiir ,,‘alaihi Salam® und bedeutet ,Friede sei
auf ihm*®. Sie folgt auf die Namen tbriger Propheten. ,(R)“ hinter dem
Namen der Gefihrten steht fiir ,Radi-Allahu ‘anht bzw. ‘anha“, d. h.
moge Allah Gefallen haben an ihm bzw. an ihr. Die Umschrift der
arabischen bzw. urdusprachigen Worter folgt den Vorgaben der
Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft (DMG).
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Teil I

Ansprachen von
Hazrat Mirza Masroor Ahmad
Khalifatul Massih V.,
Oberhaupt der weltweiten Ahmadiyya
Muslim Jamaat
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1 Antwort auf die Kritik am Islam in
der Papstvorlesung

Ubersetzung der Freitagsansprache von Hagrat Mirga Masroor Abmad,
Oberbaupt der weltweiten Abmadiyya Muslim Jamaat vom 15.09.2006

Gestern wurde in den Nachrichten gemeldet, dass der Papst in
einer Vorlesung, die er an einer Universitit in Deutschland hielt,
einige Lehren des Islams und des Heiligen Qur’an erwihnt hat. Er
hat iber den Heiligen Propheten, Friede und Segen Allahs seien
auf ihm, unter Verweis auf einen anderen Autor Dinge gesagt, die
nicht im Entferntesten etwas mit dem Islam zu tun haben. Dies
entspricht ihrer bekannten Vorgehensweise: Sie sagen was sie
wollen, und berufen sich dabei geschickt auf andere, um selbst
nicht verantwortlich gemacht zu werden. Auf dieselbe Weise hat
der Papst einige Auflerungen gemacht und versucht, einen
falschen Eindruck tiber den Heiligen Qur’an, den Islam und den
Griinder des Islams, Friede und Segen Allahs seien auf ihm, zu
erwecken. Dies hat einerseits die Muslime in Unruhe versetzt.
Andererseits zeigen solche Ereignisse auch, was jene, (die solche
Auflerungen von sich geben) in ihrem Inneren iiber den Islam
empfinden. Angesichts der Stellung des Papstes ist eine Auflerung
mit einem solchen Inhalt nicht angemessen, selbst wenn sie unter
Bezugnahme auf einen anderen gemacht wurde.

Derzeit werden in der Welt, und auch im Westen, auf die eine
oder andere Weise Hassgefiithle gegen Muslime geschiirt. Daher
wurde mit dieser Auflerung zusitzlich Ol ins Feuer gegossen. Es
wire ratsamer gewesen, darauf hinzuweisen, dass es unter den
Muslimen iibel gesinnte Organisationen gibt, die Gewalt
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anwenden, doch entsprechen diese Handlungen nicht der Lehre
des Islams. Dies hitte dem Frieden in der Welt gedient, fiir den
alle zusammenarbeiten miissen, damit unschuldige Menschen vor
Schaden und Zerstérung bewahrt werden. Stattdessen hat der
Papst seine Anhinger in die Richtung gewiesen, dass die Lehre des
Islams selbst fiir alles verantwortlich sei. Ich war der Auffassung,
dass der Papst eine weise und gelehrte Persdnlichkeit ist und ein
wenig Wissen vom Islam besitzt. Doch mit dieser Auerung hat er
seine vollige Ahnungslosigkeit offenbart. Er beansprucht ja
Stellvertreter Jesu zu sein. Dann hitte er sich entsprechend seinen
eigenen Glaubensiiberzeugungen darum bemithen miissen, den
Frieden in der Welt zu fordern. Denn bekanntlich hat Jesus
gelehrt, selbst den Feind gut zu behandeln.

Es ist zunichst festzuhalten, dass (in der besagten Vorlesung) dem
Heiligen Propheten Muhammad (S), und dem Qur’an unrichtige
Dinge unterstellt worden sind, was ja einige Muslime provoziert
hat. Nun, als Reaktion darauf werden solche Muslime, die ihre
Gefiihle nicht kontrollieren kénnen, unangemessene Dinge tun,
so dass sie wiederum Gelegenheit fiir noch mehr Propaganda
haben werden. — Zudem wird dadurch unter den Anhingern des
Papstes, die im Westen leben und den Islam als eine
extremistische Religion ansehen, der Hass gegen die Muslime
zunehmen

Moge Allah seine Barmherzigkeit zeigen und die Welt vor
Unfrieden schiitzen. Das muss das Gebet der Ahmadis sein. Sie
sollen, Allah um Hilfe bittend, in ihrem jeweiligen Land auf die
aufgeworfenen Fragen antworten. Wir haben nur diese zwei
Waffen, die wir einsetzen koénnen (nimlich Gebet und
intellektuelle Auseinandersetzung). Nie hat ein Ahmadi eine
andere Reaktion gezeigt und wird es auch niemals tun,

InschAllah.

Ich werde nun die Einwinde zusammenfassen, die der Papst gegen
den Qur’in und den Heiligen Propheten Muhammad (S),
erhoben hat. Diese Details haben wir aus Deutschland
angefordert. Er sagt, er hitte einen Dialog gelesen, dessen Text von
einem Universititsprofessor publiziert wurde. Dieser Dialog soll
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zwischen einem gelehrten Kaiser und einem Perser im Jahre 1391
in Ankara stattgefunden haben. Dieser christliche Gelehrte hat
schliefflich den Dialog aufgeschrieben. Der Papst gibt auch zu,
dass dieser Dialog von dem Christen selbst verfasst wurde; daher
sind darin seine eigenen Auferungen hiufiger anzutreffen. (Hier
erkennt man auch ihre Ehrlichkeit. Die Worte des muslimischen
Gesprichspartners kommen zu kurz im Vergleich zu seinen
eigenen Worten.)

Kurzum, er erhebt folgende Fragen: Er sagt, er werde in seiner
Vorlesung folgenden Punkt ansprechen. Der Kaiser erwihnt hier
den Gihad — und er wusste sicherlich, dass es im Islam keinen
Zwang im Glauben gibt; er bezieht sich auf die Sura al-Baqra, Vers
256. Dann sagt er, der Kaiser kannte sicherlich auch die spiteren
Lehren in Bezug auf den Heiligen Krieg. Im Qur’an gebe es die
Lehre zur unterschiedlichen Behandlung von Schriftbesitzern und
Ungldubigen (dies ist seine eigene Auffassung). Der Kaiser stelle
seinem Gesprichspartner in erstaunlich schroffer Form die
grundlegende Frage: ,Was hat die Religion mit Gewalt zu tun?®
Weiter sagt er: Zeig mir doch, was Muhammad (S) Neues gebracht
hat. Es gebe da nur Schlechtes und Inhumanes. Zudem habe der
Prophet gelehrt, dass seine Religion mit Gewalt zu verbreiten sel.
(Gott bewahre.) Die Worte des Kaisers zitierend, sagt Papst:
Warum ist es vernunftwidrig, Religion mit Gewalt zu verbreiten.
Eine solche Lehre ist dem Wesen Gottes und der Seele zuwider.
Gott finde keinen Gefallen am Blutvergieflen. Es widerspreche der
Vernunft und dem Wesen Gottes. Der Glaube sei eine Frucht der
Seele, und nicht des Kérpers.

Weiter fiithrt er aus: Fiir den Kaiser sei dieser Satz evident, da er in
griechischer Philosophie aufgewachsen sei. Im Islam sei Gott
absolut transzendent. Er sei nicht an eine unserer Kategorien
gebunden, sei es die der Vernunft. Dann zitiert er unter
Bezugnahme auf einen Islamwissenschaftler den (muslimischen
Gelehrten) Ibn Hazm, der gesagt haben soll: Nichts kann Gott
verpflichten, uns die Wahrheit zu offenbaren. Und wenn Er will,
muss der Mensch auch Gotzendienst betreiben (es fragt sich, ob
Ibn Hazm das tatsichlich gesagt hat, es gibt keine Referenz).
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Wie ich bereits sagte, gibt der Papst selbst zu, in diesem Dialog
seien die Worte des Kaisers detaillierter wiedergegeben als die
Antworten des muslimischen Gelehrten. Und der Christ, der diese
Geschichte aufgeschrieben hat, hat offenbar die Argumente der
anderen Seite nicht gebiihrend beriicksichtigt, da er sich als
liberlegen zeigen wollte. Es liegt auf der Hand, dass er dabei nicht
gerecht vorgegangen ist. Wie dem auch sei. Was wir Muslime, wir
Ahmadis denken, dariiber werde ich Thnen anhand des Qur’an
und von Beispielen aus dem Leben des Propheten, Friede und
Segen Allahs seien auf ihm, kurz referieren. Ausfiihrlich kann
darauf nicht eingegangen werden. Es werden — InschAllah —
Antworten fiir den Papst verfasst. Man wird versuchen, ithm diese
zukommen zu lassen, damit er die richtige Lehre des Islam
kennen lernt, falls er sie bisher noch nicht kannte. Dazu gibt es
die Voraussetzung, dass der Papst entsprechend seiner Stellung die
Antworten vorurteilsfrei studiert und dartiber nachdenkt.

Wir bringen Jesus Christus groflen Respekt entgegen. Wir glauben,
dass er ein Prophet Gottes war. Wir glauben an alle Propheten, die
zu verschiedenen Vélkern gekommen sind und empfinden groflen
Respekt fiir sie. Auch die Christen sollten auf die Gefiihle der
Muslime Riicksicht nehmen und den Heiligen Propheten
Muhammad (S) ehren und respektieren. Wie ich dargelegt habe,
sagt der Papst unter Berufung auf den Kaiser, dass dieser den Vers
256 der Sure al-Baqra kannte. Dieser Vers lautet so: ,Es gibt keinen
Zwang im Glauben (2, 257). Er sagt, diese Sura gehoére zu der
Anfangsperiode. Das ist nicht ganz richtig. Die Sura wurde in den
ersten beiden Jahren in Medina offenbart. Dann sagt der Papst,
der Kaiser habe auch die spiteren Suren und die spatere Lehre des
Gihad gekannt. Ob er diese wirklich kannte, ist schwer zu sagen.
Sicher ist, dass er keine vorurteilsfreie Betrachtungsweise besaf. Er
sagt, es gebe im Qur’an die Anweisung, die Unglaubigen und die
Schriftbesitzer unterschiedlich zu behandeln. Aber der Zwang
habe doch mit der Religion nichts zu tun. In den Lehren des
Heiligen Propheten Muhammad (S) werde man — Gott bewahre —
nur Schlechtes und Inhumanes finden, und weiter nichts. Der
Prophet (S) hitte auch gelehrt, seine Religion miisse mit Gewalt
verbreitet werden. Zunichst unterstellt er dem Islam bestimmte
Lehren, die mit dem Islam absolut nichts zu tun haben, und dann
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folgert er daraus, diese vermeintlichen Lehren seien
vernunftwidrig, die mit der Gerechtigkeit Gottes nicht
Ubereinstimmten. Er (der Kaiser) sagt, um ein vernunftbegabtes
Wesen zu iiberzeugen, wiirden Gewalt oder Waffen nicht benétigt.
Er hat vollig Recht, dass eine verniinftige Person Gewalt oder
Waffen nicht notig hat. Aber heutzutage sieht man, dass ihre
Groflmichte aus einer Entfernung von mehreren Tausend Meilen
heranreisen, um mit Gewalt in die Angelegenheiten anderer
Nationen einzugreifen. Dazu nahm der Papst keine Stellung. —
Zuerst sollten sie den eigenen Leuten erkliren, was sie richtig
machen und was falsch.

Hat man denn die historischen Kriege des Christentums
iibersehen? Wer ist fiir diese Gewalttaten verantwortlich, wer fiir
die Geschehnisse in Spanien? Es fand dort eine Inquisition statt,
deren Einzelheiten ich hier nicht schildern werde, aber sie haben
natiirlich genaue Kenntnis davon.

Dann heifit es, der Kaiser wusste auch tiber die spiteren Lehren
(des Islam) Bescheid. Im Gegenteil, jener Gelehrte (Kaiser) scheint
kein Wissen dariiber zu haben, wie die Lehre des Islams iiber die
Verbreitung der Religion ist. Was der Islam zu diesem Zweck
wirklich vorschreibt, dariiber werde ich im Folgenden berichten.

Der Islam ist eine Naturreligion. Sicher hat er nicht gelehrt, dass
man die eine Wange hinhilt, wenn man auf die andere geschlagen
wird. Diejenigen aber, denen diese Lehre gegeben wurde, sollten
sich fragen, inwieweit sie diese Lehre praktizieren. Das sind
eigentlich die Mingel ihrer Lehre, die in der heutigen Zeit die
Christen vom Christentum entfernt haben. Kaum jemand geht
sonntags in die Kirche aufler den ilteren Minnern und Frauen.
Sie haben angefangen, Kirchen fiir andere (auflerkirchliche)
Veranstaltungen zu vermieten. Im Westen sieht man an
zahlreichen Orten, dass Kirchen zum Verkauf stehen.

Edwin Lewis, ein amerikanischer Professor, schrieb, dass die
Menschen im 20. Jahrhundert nicht bereit sind, Jesus als Gott
anzuerkennen. Sir Cyril, Prisident des St. Johns College in
Oxford schreibt, dass man nicht vergessen darf, dass ein Grofiteil
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der Minner und Frauen in Europa und den USA nicht mehr an
das Christentum glaubt. Vielleicht wire es richtig, wenn man
sagte, dass die meisten keine Christen mehr sind. Auch tber
Afrika gibt es dhnliche Meinungen. Sie geben selbst zu, dass die
Lehre allmihlich verschwindet, sie wissen dies ganz genau. Daher
bleibt ihnen nur ein Ausweg, nimlich mit falschen Praktiken den
Islam zu diffamieren.

Was hat eigentlich die angebliche Lehre des Islams iiber
Zwangsanwendung, auf die Nicht-Muslime verweisen, mit der
Realitit zu tun? Es wird behauptet, dass der Kaiser die Gebote des
Qur’ans kannte. Nun, sie sollen aufmerksam schauen, was der
Qur’an hierzu sagt:

»Die Wahrheit ist es von deinem Herrn. Lass darum gliubig
sein, der will, und den ungliubig sein, der will.“ (18, 30)

Allah lief den Heiligen Propheten Muhammad (S) verkiinden,
dass der Islam die Wahrheit von Thm ist, so mdge jener, der will,
daran glauben, und der nicht will, mdge nicht glauben. Denn es
gibt das Gebot: In Glaubensdingen soll kein Zwang sein.” (2, 257)

Dann heiflt es im Heiligen Qur’an:

»oprich: ,O ihr Menschen, nun ist die Wahrheit zu euch
gekommen von eurem Herrn. Wer nun dem rechten Weg
folgt, der folgt ihm allein zum Heil seiner eigenen Seele, und
wer in die Irre geht, der geht nur zu seinem eigenen Schaden
irre. Und ich bin nicht ein Hiiter tiber euch.” (10, 109)

Der Heilige Prophet, Friede und Segen Allahs seien auf ihm, hat
vorgelebt, wie diese Lehre umzusetzen ist. So haben Ansar, (die
Einwohner von Medina, die den Islam angenommen hatten),
frither den Banu Nazir ihre Kinder kurz nach deren Geburt
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gegeben. Spiter wurden die Bant Nazir wegen einiger
Verfehlungen dazu verpflichtet, die Stadt zu verlassen, und die
Ansar wollten nun ihre Kinder von ihnen zuriickhaben. Der
Heilige Prophet, Friede und Segen Allahs seien auf ihm, sagte
darauf: Was ihr gegeben habt, konnt ihr jetzt nicht
zuriickverlangen.’ In Glaubensdingen gibt es keinen Zwang. Die
Kinder werden bei ihnen [Banu Nazir] bleiben.

Dies war die Lehre des Heiligen Propheten (S). Die Nachfolger
und Gefihrten des Propheten (S) hatten diese Lehre verinnerlicht
und befolgt. So tiberliefert ein Sklave von Hazrat ‘Umar (r) selbst,
dass Hazrat ‘Umar 1hn mehrmals aufforderte, den Islam
anzunehmen. Er sagt, ich weigerte mich immer. Darauf sagte
Hazrat ‘Umar: Das ist rechtens, denn im Glauben gibt es keinen
Zwang. Als sein Todeszeitpunkt nahte, sagte Hazrat ‘Umar zu
dem Sklaven: Du bist frei, nun kannst du gehen, wohin du willst.
— Das ist Lehre der Glaubensfreiheit im Islam und ihre praktische
Umsetzung. Nicht einmal ein Sklave wurde genétigt. Und der
Papst sagt, im Islam gebe es Zwang und grausame Behandlung.

Dann ist im Qur’an zu lesen:

»---sprich zu jenen, denen das Buch gegeben ward, und zu den
Analphabeten: ,Habt ihr euch ergeben? Haben sie sich
ergeben, dann sind sie sicher auf dem rechten Weg, wenden sie
sich aber zuriick, dann obliegt dir nur die Verkiindigung; und
Allah achtet wohl der Diener.” (3, 21)

Das bedeutet, das Urteil und die Bestrafung liegen allein in Gottes
Hand; Er weifl am besten, wie mit diesen Menschen umzugehen
ist. Das sind die entsprechenden Anweisungen. Der Vers, den ich
eben vorgelesen habe, stammt aus der Zeit nach der Eroberung
von Mekka, aus einer Zeit also, als die Muslime Macht besafien.

1 D. h. diese Kinder sind judisch, sie diirfen nicht gegen ihren Willen zum Islam
bekehrt werden
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Deswegen sollte man keine fadenscheinigen Einwinde erheben,
sondern vom Verstand und Objektivitit Gebrauch machen. Im
Islam gibt es kein einziges Beispiel von Zwangsbekehrung.

Dem Heiligen Propheten (S) wird vorgeworfen, er hitte Zwang
angewendet. Im Gegenteil, es war fiir ihn nicht einmal akzeptabel,
dass jemand auch nur zum Schein den Glauben annimmt. Es wird
tiberliefert, dass ein Gefangener fragte, weshalb er gefangen
gehalten werde, er sei doch Muslim Der Prophet (S) sagte zu ihm,
wenn er den Glauben vor der Gefangennahme angenommen hitte,
wire dies richtig gewesen. Nun, so der Prophet zu ihm, als
Kriegsgefangener willst du Muslim werden, nur um aus der
Gefangenschaft freizukommen. Der Prophet (S) wollte ihn also
nicht zwangsweise zum Islam konvertieren. Er wollte, dass die
Menschen aus ganzem Herzen den Glauben an Gott annehmen.
Daher wurde dieser Gefangene gegen die Freilassung von zwei
Muslimen in die Freiheit entlassen.

Der Islam erlaubt den Krieg nur, solange der Feind einen
Angriffskrieg fithrt oder die Muslime durch Zwang von ihrem
Glauben abbringen will (Fitna). Wenn diese schwierige Zeit
voriiber ist, dann haben die Muslime kein Recht, Krieg zu fiihren.
Im Qur’an sagt Allah Ta’ala:

»-..bis die Verfolgung aufgehort hat und der Glauben an Allah
(frei) ist”. Wenn sie jedoch ablassen, dann (wisset), dass keine
Feindschaft erlaubt ist, aufler wider die Ungerechten.” (2, 194)

In Bezug auf den Vers, in dem es heifit, dass der Kampf gegen
Aggressoren so lange erlaubt ist, solange die Verfolgung andauert,
gibt es die folgende Uberlieferung: Hazrat Ibn ‘Umar (R)’ sagt:
»Dieses Gebot Gottes haben wir wie folgt umgesetzt: In der Zeit

2 Das heif}t, niemand muss aus Furcht vor Verfolgung seinen Glauben aufgeben
% Sohn von Hazrat ‘Umar, ‘Abdullah (R)
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des Propheten gab es anfangs sehr wenige Muslime. Wer den Islam
annahm, wurde durch die Ungldubigen wegen des Islams grausam
behandelt. Manche wurden ermordet, manche gefangen
genommen. So haben wir so lange Krieg gefthrt, bis die Zahl und
Macht der Muslime groff genug war und die neuen Muslime nicht
mehr verfolgt wurden. Als niemand wegen seines Glaubens
verfolgt wurde, lieBen wir die Sache auf sich beruhen.**

Dann sagt Allah Ta’ala im Qur’an:

»O die ihr glaubt! Seid standhaft in Allahs Sache, bezeugend
in Gerechtigkeit! Und die Feindseligkeit eines Volkes soll euch
nicht verleiten, anders denn gerecht zu handeln. Seid gerecht,
das 1st niher der Gottesfurcht. Und fiirchtet Allah; wahrlich,
Allah ist kundig eures Tuns.“ (5, 9)

Diese Gerechtigkeit war es, die in der Zeit des Heiligen Propheten
Muhammad (S) eine Revolution ausléste; (und auch spiter gab es
eine Revolution). Wenn man sich das Leben der Gefihrten
anschaut und untersucht, so wird man feststellen, dass der
vollstindige Wandel in ihrem Leben derartig war, dass er nicht
durch Zwang herbeigefiihrt werden kann, sondern dadurch, dass
Herzen veriandert werden, und dadurch, dass man seinen Feind so
glitig behandelt, dass er zu einem Bewunderer wird. Bei der
friedlichen Einnahme von Mekka (durch den Propheten (S) war
ein erbitterter Todfeind des Islam, Ikrima, aus der Stadt
gefliichtet. Seine Ehefrau bat den Propheten (S) darum, ihm zu
vergeben. Der Prophet (S) vergab ihm darauthin. Diese
Verzeihung revolutionierte das Leben Ikrimas vollig. Diese
Revolution kam nicht durch das Schwert zustande. Er wurde so
glaubensstark, wie man dies nur durch Liebe werden kann. Die

4 D.h.: Wir fiihrten keinen Krieg mehr
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Herzen waren so voller Aufrichtigkeit, die nur durch die Liebe
erreicht werden kann. Die Menschen zeigten solche
Opferbereitschaft, die ohne eine véllige Wandelung im Inneren
nicht moglich ist. Fiir die Ehre des Islam bewiesen die Menschen
ein solches Bewusstsein, das man ohne ein tiefes Verstindnis
dieser Lehre nicht entwickeln kann. Die Gefihrten zeigten solches
Ehrgefiihl und solche Liebe, dass die Geschichte voll ist mit den
entsprechenden Begebenheiten. Tkrima (R), von dem ich eben
sprach, hatte frither in jeder Schlacht gegen den Heiligen
Propheten, Frieden und Segen Allahs seien auf ihm, gekimpft. Er
hat mit all seinen Kriften versucht, den Islam auszuldschen. Als
Mekka fiel, fliichtete er von dort, weil er es fiir eine Schmach hielt,
unter der Regierung des Propheten, Frieden und Segen Allahs
seien auf ihm, zu leben. Dann wurde er Muslim und so aufrichtig,
dass er in der Zeit von Hazrat Abt Bakr (R) mit grofler Tapferkeit
gegen die Rebellen kimpfte. In einer Schlacht kam zu einem
starken Sturmangriff des Feindes, und es wird berichtet, dass die
Menschen so abgeschlachtet wurden, wie das Gras durch die
Sichel geschnitten wird. In diesem gefihrlichen Augenblick drang
Ikrima (R) mit seinen Begleitern in die Mitte des gegnerischen
Heeres. Einige mahnten ihn zur Vorsicht, es sei nicht der
Zeitpunkt, in das feindliche Heer einzudringen. Ikrima horte
nicht auf diese Mahnrufe. Er marschierte mit den Worten voran:
Ich habe fiir Laat und Uzza’ gegen den Propheten, Friede sei auf
ithm, gekimpft. Heute werde ich bei dem Kampf fiir Allah nicht
zurlickbleiben. Als nach der Schlacht seine Leiche gefunden
wurde, sah man, dass sie wie durchsiebt und voll war mit Schwert-
und Lanzenwunden.

Uber Ikrimas Opferbereitschaft wird berichtet, dass er immer die
gesamte Kriegsbeute, die er bekam, an die Armen teilte. Er
spendete ohne zu zdgern fiir die Belange der Religion. — Nun, so
waren die Herzen verindert worden, und solche Verinderungen
kénnen nicht durch ein Schwert erreicht werden.®

® Mekkanische Gottheiten
6 Vgl. Werke: Assaba, assad al-ghaba u. atai’ab
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Die Nicht-Muslime erheben den Einwand, dass Menschen
zwangskonvertiert wurden. Wir haben bereits gesehen, wie die
Lehre des Heiligen Propheten (S) diesbeziiglich war. Es wird
tiberliefert, dass der Prophet (S) sagte: ,Wenn ein Nicht-Muslim,
der durch einen miindlichen oder anderweitigen Vertrag Burger
des islamischen Staats geworden ist, von einem Muslim getdtet
wird, so wird dieser (Muslim) nicht nur weltliche Strafe erleiden,
sondern wird im Jenseits sich nicht an der Brise des Paradieses
erfreuen kénnen.*

Wie war das Beispiel der Nachfolger des Propheten (S)? Es wird
uberliefert, dass Hazrat ‘Umar an einem Ort voriiberkam, wo die
Nicht-Muslime in harscher Weise zur Zahlung der Gizya (Steuer)
aufgefordert wurden. Hazrat ‘Umar (R) blieb stehen und fragte
emport, was da los sei. Es wurde geantwortet, dass diese Leute
keine Gizya zahlen wollten und sagten, dass sie dazu die Kraft
nicht hitten. Darauf wies Hazrat “‘Umar (R) an: Es gibt keinen
Grund, ihnen eine Last aufzubiirden, die sie nicht tragen kdnnen.
Lass sie in Ruhe. Ich habe den Propheten, Friede und Segen Allahs
seien auf ihm, sagen gehort, dass jemand, der anderen ein Leid
zufiigt, am Jingsten Tag unter der Strafe Gottes stehen wird. —
Darauf wurde diesen Nicht-Muslimen die Steuer erlassen.’

Hazrat ‘Umar (R) war aufgrund der eindringlichen Anweisungen
des Heiligen Propheten (S) sehr um seine nicht-muslimischen
Biirger besorgt. Vor seinem Tod schrieb er ein Testament fiir
seinen Nachfolger. Darin schrieb er: Ich weise den Khalifa, der
nach mir kommt, an, dass er mit den nicht-Muslimischen
Biirgern der islamischen Regierung giitig und mild umgehen soll,
thre Vertrage erfiillen, sie beschiitzen und fiir sie gegen ihren
Feind kimpfen soll; und er darf ihnen keine Last aufbiirden, die
sie nicht tragen kénnen®,

Wenn Nicht-Muslime zwangskonvertiert worden wiren, wie
konnte dann diese Situation moglich sein. Mit den Juden von
Khaibar hatte der Prophet einen Vertrag geschlossen. Der Prophet

" Kitab ul-Khiraj, Jeait jall mle i (g )
8 Kitab ul-Khiraj S. 72
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(S) entsandte stets seinen Gefihrten ‘Abdullah bin Rawaha (R) zu
thnen, um von ihnen Tribut einzuziehen. Bei der Teilung der
Ernte ging er so mild vor, dass er die Ernte in zwei Teile aufteilte
und dann zu ihnen sagte: ihr kdnnt den Teil nehmen, der euch
gefillt. Und den Rest nahm er als Steuer mit.’

Wie ich bereits erwdhnt habe, hat Hazrat ‘Umar (R) gemifl der
Lehre und dem Vorbild des Heiligen Propheten, Friede und Segen
Allahs seien auf ithm, sich sehr darum bemiiht, seinen nicht-
Muslimischen Untertanen ihre Rechte und Erleichterungen zu
verschaffen. Er wies seine Gouverneure an, sich besonders um die
Belange der nicht-muslimischen Biirger zu kimmern. Er
erkundigte sich persdnlich nach etwaigen Schwierigkeiten fiir die
Nicht-Muslime. Als eine Delegation der Nicht-Muslime Hazrat
‘Umar aufsuchte, stellte er ithnen zuallererst die Frage, ob sie
durch die Muslime irgendwelche Schwierigkeiten erfahren hitten.
Sie antworteten, wir haben von Seiten der Muslime nur gute
Behandlung und Vertragstreue erfahren.”

Als Syrien erobert wurde, zogen die Muslime von den christlichen
Syrern Steuer ein. Aber nach kurzer Zeit kam die Gefahr des
Kriegs durch das Rémische Reich wieder auf. Der islamische
Amir, Hazrat Aba ‘Ubaida (R), zahlte die gesamte eingezogene
Steuer an die christliche Bevolkerung zuriick. Er sagte ihnen,
wegen des Krieges konnen wir eure Rechte nicht einhalten,
deshalb ist es fiir uns nicht zulissig, dieses Geld einzubehalten.
Daraufhin beteten die Christen fiir die Muslime und sagten:
Moget 1thr die Romer besiegen und wieder Herrscher tiber dieses
Land werden. "Auf diese Weise verfuhren die Muslime. Als sie sie
siegreich zuriickkehrten, nahmen sie wieder Steuern ein, wie
frither. Von Zwang kann keine Rede sein.

Wenn diejenigen, die die Heilige Persénlichkeit des Propheten
Muhammad (S) angreifen, diese Ereignisse vorurteilsfrei zur
Kenntnis nehmen und die Geschichte studieren, dann werden sie

% Aba Dawid, Kitab al-Buya®
10 Tabari, Band V., S. 2560
1 Kitab ul-Khiraj Abt Yousuf, S. 80-82, Futuh al-Buldaan, S. 146
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feststellen, wie giitig der Prophet (S) zu den Nicht-Muslimen war.
Wenn er jemand zum Islam einlud, so tat er dies mit Liebe und
Sanftmut, weil er darin den Vorteil fiir den anderen sah. In einer
Uberlieferung wird berichtet, dass der Heilige Prophet, Frieden
und Segen seien auf ithm, und seine Gefihrten selbst zu der Zeit,
in der sie Macht und Herrschaft hatten, auf die Empfindungen
der Nicht-Muslime sehr viel Riicksicht nahmen. In Medina wurde
ein junger Jude krank. Als der Heilige Prophet (S) davon erfuhr,
so besuchte er ihn, um nach seinem Wohlergehen zu fragen. Er
stellte fest, dass es thm schlecht ging. Er lud thn zum Islam ein.
Diese Einladung zeigte auf ihn eine Wirkung. Aber sein Vater war
auch anwesend, deshalb schaute er mit einem fragenden Blick zu
thm. Der Vater sagte, wenn du die Einladung (zum Islam)
annehmen willst, so habe ich nichts dagegen. Darauf sagte der
Junge das islamische Glaubensbekenntnis auf und wurde Muslim.
Dies erfreute den Propheten sehr. Er sagte, Gott sei dank, dass
eine Seele vor dem Feuer gerettet wurde.”

Anhand von einigen Begebenheiten habe ich die Lehre des Qur’an
und das Beispiel des Propheten (S) geschildert. Diese Beispiele
enthiillen die Wahrheit tber solche Einwinde wie, der Islam sei
durch Gewalt verbreitet worden. Es ist klar, wie sich der Islam
ausgebreitet hat. Dagegen bringen die Geschehnisse in Spanien,
die ich eingangs erwihnte, die Wahrheit iiber diese Leute — (die
Einwinde erheben - AdU) — ans Licht.

Was objektiv denkende christliche Orientalisten hierzu sagen,
dazu will ich auch einige Beispiel vorlegen.

Thomas Carlyle schreibt:

»Unsere gegenwirtige Meinung iiber Muhammad (S) lautet,
dass er ein intriganter Betriiger gewesen sei, die Verkdrperung
der Unwahrheit, dass seine Religion nur aus Schwindel
bestehe — all dies stellt sich allmahlich als unhaltbar heraus.
Die Liigen, die wohlmeinende Eiferer {iber diesen Mann

12 Buhari, Kitab ul-Gana’iz
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verbreitet haben, sind 1im Grunde schandlich nur fir uns
selbst ... Es ist an der Zeit, all dies abzulehnen. Die Worte
dieses Mannes (d. h. des Heiligen Propheten) sind mittlerweile
seit 1200 Jahren Leitung fiir 180 Millionen Menschen... An
Muhammads (S) Wort glaubt heute eine gréflere Zahl von
Menschen als an irgendein anderes Wort. Sollen wir denken,
dass es eine schlechte Zauberei war, fiir die so viele Geschopfe
des Allmichtigen gelebt haben und gestorben sind. Ich, fir
meinen Teil, bin nicht bereit, diese Annahme zu akzeptieren.”

Sir William Muir, der teilweise auch Dinge geschrieben hat, die
auf Vorurteilen und Fehlern beruhen, schreibt:

»Wir konnen offen eingestehen, dass (der Heilige Prophet
Muhammad (S) viele Formen des Aberglaubens, die die
(arabische) Halbinsel verdunkelten, fiir immer ausgemerzt hat
... Auch mangelte es (dem Islam) nicht an sozialen Tugenden.
Der Islam kann auf einen Grad der Enthaltsamkeit stolz sein,
welcher keinem anderen Glauben bekannt ist.“’*

Edward Gibbon schreibt:

»Die letzte Uberlegung in Bezug auf den Charakter des
(Heiligen Propheten) Muhammad (S) ist der Nutzen oder
Nachteil seiner Lehre fiir den Wohlstand der Bevoélkerung.
Seine erbittertsten und engstirnigsten Gegner und auch
Juden und Christen werden, selbst wenn sie ihn nicht als
einen wahren Propheten anerkennen, gewiss die Aussage
zulassen, dass er eine niitzliche Lehre gebracht habe, selbst
wenn sie sagen, dass diese ihrer eigenen unterlegen sei (d. h. sie
geben zu, dass der Islam die beste Religion nach ihrer eigenen
sel — Referent) ... Blutopfer (an Go6tzen) wurden abgeschafft,
an ihre Stelle traten lobenswerte und unschuldige Arten der
Andacht: Gebet, Fasten und Almosen ... Er hauchte den

3 Thomas Carlyle, 'On Heros-Worship and the Heroic in History' Pages 43f
University of Nebraska Press, 1966

14 Sir William Muir 'The Life of Muhammad' Vol. IV. Page 534.Kessinger
Publishing. Edition 2003
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Gldubigen den Geist der Mildtitigkeit und Freundschaft ein,
empfahl die Ausiibung sozialer Tugenden. Durch seine
Gesetze und Vorschriften schaffte er die Rache und die
Unterdrickung von Witwen und Waisen ab. Verfeindete
Stimme wurden als gliubige und gehorsame Anhinger
vereint. Thre Tapferkeit, die sie bei den Kimpfen
untereinander verschwendeten, konnte mit voller Energie
gegen einen dufleren Feind gerichtet werden.*”

John Devonport hat geschrieben:

»Es ist ein grofler Fehler anzunehmen, dass der Glaube, den
der Qur’an lehrte, gewaltsam verbreitet worden sei. Jene, die
vorurteilsfret  sind, werden offen anerkennen, dass
Muhammads (S) Religion das Menschenopfer abschaffte und
stattdessen Gottesanbetung und Mildtitigkeit lehrte; sie lief§
das Bewusstsein fiir Freigebigkeit und gesellschaftliche
Harmonie entstehen, und verdringte die Feindseligkeit und
ewige Streitereien. Der Prophet (S) war ein wahrer Segen fiir
den Osten. Aus diesem Grunde war es fiir ihn nicht nétig,
jene blutigen Mittel einzusetzen, welche Moses ohne
Ausnahme gebrauchte, um den Gétzendienst abzuschaffen.®
Devonport schreibt weiter: ,,Der Prophet war eine vorziigliche
Kraft, die der Allmichtige zur Verfiigung stellte, um den
Glauben und die Probleme der Menschen positiv zu
beeinflussen. Daher ist es unangebracht, ithn in Unwissenheit
zu beleidigen und zu verschmihen.*'

Edward Gibbon sagt auch:

»Der Prophet erklirte die Kriege der Muslime als heilig; aber
von den verschiedenen Vorschriften und Beispielen aus
seinem Leben suchten sich die Kalifen die Lehren der
Toleranz aus ... Arabien war ein Tempel und ein Besitz von
Muhammads (S) Gott ... Die Polytheisten und Goétzendiener,

15 Edward Gibbon'The History of the Decline and Fall of the Roman Empire
Vol. V. Page 231

Devonport 'An Apology for Muhammad and the Qur’an'. 1869
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die ihn nicht erkannten, koénnten gesetzlich von seinen
Verehrern getotet werden; doch seine weise Vorgehensweise
verpflichtete sie zu einem gerechten Umgang mit ihnen.“”’

Tolstoi schrieb:

»Es kann daran keinen Zweifel geben, dass der Prophet
Muhammad (S) einer der grofiten Reformer war, der sich
grofle Verdienste fiir die menschliche Gesellschaft erworben
hat. Es genligt zu sagen, dass er eine ganze Nation zum Licht
der Wahrheit fihrte und sie zu Anhingern von Ruhe und
Frieden machte. Er bevorzugte ein asketisches Leben und
vermied Blutvergiefen und menschliche Opfer. Er zeigte
thnen den Weg zum Fortschritt und zur Zivilisation. Das ist
eine herausragende Leistung, die nur der erzielen kann, dem
Stirke Sverliehen wird. Dieser Mensch verdient Respekt und
Ehre.*

George Bernard Shaw hat gesagt, dass die mittelalterlichen
Moénche aus Unwissen oder Vorurteil heraus ein schreckliches
Bild des Islams gezeichnet hitten. Nicht nur dies, sie hitten auch
iiber den Propheten (S) beleidigende Worte geduflert. Er habe tiber
alle diese Dinge genauestens studiert und sei zu dem Schluss
gelangt, dass der Prophet Muhammad (S) der Retter der
Menschheit genannt werden miisse.

Rev. Bosworth Smith schrieb:

»Er (Muhammad (S)) war sowohl ein Oberhaupt des Staates
als auch der religiésen Gemeinde (Kirche). Somit waren Papst
und Kaiser in ihm vereint. Doch er war Papst ohne papstliche
Anmaflungen, und Kaiser ohne Legionen. Ohne eine regulire
Armee, ohne eine Leibgarde, ohne Polizei, ohne festgelegtes
Staatseinkommen. Wenn jemand wahrhaft im Namen Gottes

Y Edward Gibbon'The History of the Decline and Fall of the Roman Empire'
Vol. V. Page 315.Penguins Classics, 1st published 1788.this edition 1996

18 http://www.islaam.net/main/display.php?id=1392&category=12

Stand 7.11.2007
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regierte, so war es Muhammad (S), denn er hatte jegliche
Macht, ohne die dazu nétigen Mittel.“”

Pringle Kennedy schrieb:

Muhammad (S) war, um es zugespitzt zu formulieren, der
Mann der Stunde. Um seinen wunderbaren Erfolg verstehen
zu kénnen, muss man die Bedingungen seiner Zeit studieren.
Als er geboren wurde, waren seit Jesus Christus fiinfeinhalb
Jahrhunderte vergangen. Damals hatten die alten Religionen
der Griechen und Rémer und die hundertundein Staaten um
das Mittelmeer ihre Vitalitit verloren. An ihre Stelle trat ein
lebendiger Cisarismus. Die Religion des Rémischen Reiches
bestand darin, den Staat, den der Kaiser verkdrperte, zu
verehren. Es gab auch andere Religionen, aber sie miissten
gleichzeitig diesen Kult akzeptieren oder sogar dessen
Uberlegenheit eingestehen. Der Cisarismus konnte auch nicht
zufriedenstellen. Die Religionen und Aberglauben des Ostens
(in Agypten, Syrien, Persien), waren fiir viele in der rémischen
Welt ansprechend und hatten viele Flrsprecher. Der fatale
Fehler vieler dieser Religionen war, dass sie in vielerlei
Hinsicht so unbedeutend (Ignorable) waren ... Als das
Christentum zu Beginn des vierten Jahrhunderts den
Cisarismus eroberte, wurde es selbst quasi zum Cisarismus.
Es war nicht mehr das reine Bekenntnis, das etwa 300 Jahre
zuvor gelehrt wurde. Es verlor die Spiritualitit, wurde
ritualisiert und materialistisch.

Doch wie all das in wenigen Jahren verindert wurde, wie bis
zum 650 n. Chr. ein Grofiteil dieser Welt v6llig anders wurde
als es zuvor gewesen war: Das ist eines der bemerkenswertesten
Kapitel der menschlichen Geschichte ... Dieser wunderbare
Wechsel ... folgte auf einen Mann — wenn er nicht gar
hauptsichlich von diesem ausgeldst wurde: Dieser Mann war
der Prophet (S) von Mekka. (trotz gegenteiligen Meinungen
von extremistischen Christen und voreingenommen
Orientalisten), kann man nicht bestreiten, welche immense

19 R. Bosworth Smith ‘Mubammad and Mubammadanism’. Page 262.
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Wirkung das Leben des Propheten auf die Geschichte dieser
Welt ausiibte. (Man muss zugestehen, dass seine Revolution
das beste Beispiel fiir einen Wandel ist, der durch einen
Menschen herbeigefiihrt wurde.“**

Samuel P. Scott schrieb:

»Wenn das Ziel einer Religion darin besteht, der Moral
Geltung zu verschaffen, das Ubel auszumerzen, das
menschliche Gliick zu férdern, den menschlichen Intellekt zu
erweitern — wenn dem Menschen seine guten Taten nutzen
sollen an dem groflen Tage, da alle Menschheit zu ihrer
letzten Abrechnung gerufen wird: dann ist es weder unwichtig
noch unverniinftig zu akzeptieren, dass Muhammad (S) in der
Tat ein Apostel Gottes war.”

Es gibt viele Zitate, aber ich will mich kurz fassen:
Ruth Cranston fiihrt aus:

“Muhammad (S) hat niemals einen Krieg oder Blutvergieflen
angefangen. Jeder Krieg, den er kimpfte, war defensiv. Wenn
er kimpfte, dann nur, um zu iberleben. Er kimpfte mit den
Waffen und in der Art und Weise, wie es zu seiner Zeit iiblich
war. — ,Christliche® Nationen, die heute 140 Millionen
Menschen umfassen (1949), und die jiingst 120,000 hilflose
Zivilisten mit einer einzigen Bombe toteten, haben absolut
keine Berechtigung, einem Fiihrer etwas vorwerfen, in dessen
Schlachten im schlimmsten Falle finf bis sechs Hundert
Menschen fielen. Die Opfer, die (es bei diesen Schlachten)
gab, und zwar in der blutriinstigen und dunklen Zeit des
siebten Jahrhundertes, wirken kindisch im Vergleich zu den
von uns verursachten Opfern in diesem fortgeschrittenen und
aufgeklirten Zeitalter. Ganz zu schweigen von den
Massenschlachtungen wihrend der Inquisition und der
Kreuzziige, als die christlichen Krieger stolz feststellten, dass

20 Pringle Kennedy ‘Arabian Society at the Time of Mubammad. Pages; 8, 10, 18, 21.
215 P. Scott, 'History of The Moorish Empire in Europe.' Page 126
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sie knocheltief im Blut der muslimischen Ungliaubigen
liefen.”

Dann schreibt Devonport:

Es kann mit Gewissheit und absoluter Sicherheit gesagt
werden, dass, wenn statt der muslimischen Freiheitskimpfer
und den Tiirken, die westlichen Prinzen iiber Asien geherrscht
hitten, sie die Muslime nicht mit jener religiosen Toleranz
behandelt hitten, die Muslime gegeniiber dem Christentum
zeigten. Dies beruht darauf, dass das Christentum selbst
gegenliber den eigenen Glaubensgenossen mit Grausamkeit
und voller Vorurteil und Brutalitit vorgegangen ist.

Der Verheiflene Messias®, Friede sei auf thm, schreibt:

»Der Leser des Aufsatzes hat den Einwand erhoben, dass im
Qur’an geboten werde, andere mit Zwang zum Islam zu
konvertieren. Es hat den Anschein, dass diese Person weder
selbstindig denken kann, noch iiber ausreichend Wissen
verfiigt. Er betreibt lediglich Lobhudelei der christlichen
Priester. Denn diese haben aufgrund ihres Grolls und
Vorurteils, gemifl ihrer Gewohnheit, in ihren Biichern
geschrieben, dass der Islam eine Zwangskonvertierung gebiete.
Dieser und seine Briider haben ohne eigene Nachforschung
den erfundenen Vorwurf der Priester wiederholt. Im Qur’an
gibt es ganz eindeutig diesen Vers: Es soll kein Zwang im
Glauben sein. (2, 257). Der Unterschied zwischen der
Wahrheit und Falschheit ist ganz offenbar, deswegen ist ein
Zwang nicht notwendig. Es ist verwunderlich, dass zwar der
Qur’an ganz ausdriicklich davon spricht, dass es im Glauben
keinen Zwang geben darf, aber jene, deren Herzen wegen
Grolls und Feindseligkeit verdunkelt sind, nicht aufhéren, das
Gotteswort anzugreifen. — Nun zitieren wir einen weiteren

%2 Ruth Cranston ' World Faith', p:155 Ayer publishing, 1949
2 John Devonport, ibid.

24 Hazrat Mirza Ghulam Ahmad (1835-1908), der Verheifene Messias und Mahdi des
Islam, Grunder der Ahmadiyya Muslim Jamaat

36



Vers und fordern die Autoren auf, gerecht und mit
Gottesfurcht zu urteilen, ob dieser Vers den Zwang lehrt, oder
ob er nicht das Verbot des Zwangs unterstreicht. Und dieser
Vers lautet:

,Und wenn einer der Gotzendiener bei dir Schutz sucht, dann
gewihre ihm Schutz, bis er Allahs Wort vernehmen kann;
hierauf lasse thn die Stitte seiner Sicherheit erreichen. Dies
weil sie ein unwissendes Volk sind.“ (9, 6)

Diese Erleichterung ist fiir die Betreffenden deswegen
notwendig, weil sie den Islam nicht wirklich kennen. Wenn
nun der Qur’an den Zwang erlaubt hitte, so wire in ihm
nicht die Lehre enthalten, dass wenn ein Ungliubiger den
Qur'an héren will und nicht bereit ist, den Islam
anzunehmen, er zum Ort seiner Sicherheit gebracht werden
soll. Stattdessen hitte der Qur’an gelehrt, sobald ihr einen
Gotzendiener in eurer Gewalt habt, bekehrt thn sofort mit
Zwang zum Islam.”

Die nichste Frage, die er (der Papst) erhoben hat, lautet, dass der
Gott des Islam ein solcher Gott ist, den die Vernunft nicht
akzeptiert. Aber der Gott des Islam ist ein solcher Gott, der die
Menschen um Erkenntnis tiber seine Existenz zu gewinnen, zum
Gebrauch des Verstandes aufruft. Wenn die Vorstellung tiberall
vorhanden ist, dass es einen Schépfer des Himmels und der Erde
gibt, so muss man auch akzeptieren, dass Er Allmichtig ist. Man
soll nicht das Gottesbild im Islam verspotten, sondern von
Vernunft und Reflexion Gebrauch machen.

Der Verheiflene Messias, Friede sei auf ihm, sagt:

25 ~
C

a$ma-e Ma‘rifat, Ruhani Haz@’in, Band 23, Seiten 232f.
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»Der Gott des Islam ist jener Gott, den man im Spiegel der
Naturgesetze und Schépfung sieht. Der Islam stellt keinen
neuen Gott vor, sondern jenen Gott, der durch das innere
Licht und das Gewissen und die Himmel und die Erde
erkannt wird.“*

An einer anderen Stelle sagt der Verheiflene Messias (A):

»Der Gott, zu Dem uns der Qur’an ruft, hat folgende
Eigenschaften: ,Gott ist Einzig, niemand ist der Anbetung
und des Gehorsams wiirdig aufler Ihm; wenn Er nicht ohne
Partner wire, so hitte ein anderer Thn vielleicht {iberwiltigt.
Dieser wiirde immer eine Gefahr sein fiir die Gottlichkeit. Es
heiflit im Qur’an, dass keiner anbetungswiirdig ist aufler [hm.
Dies bedeutet, dass Er ein solch Vollkommener Gott ist und
seine Vorziige und Vollkommenheiten so hoch und erhaben
sind, dass wenn man unter den Existierenden einen Gott
wegen vollkommener Figenschaften aussuchen wollte, und
sich vorziiglichste und erhabenste Eigenschaften Gottes
vorstellte, so wiirde man feststellen, dass Jener Gott der
Erhabenste und Hochste ist, und niemand erhabener ist als
Er: Er ist also jener Gott, an dessen Anbetung geringere Wesen
teilhaben zu lassen grofite Ungerechtigkeit ist.

Der Islam ist rein von jeglichem Sirk?’. Diese Ungerechtigkeit aber
begehen die Christen, die einen Propheten Gottes als Gott
hingestellt haben.

Dann sagt der Verheiflene Messias (A):

»Er ist Kenner des Verborgenen. Er kennt Sein Wesen selbst.
Keiner kann sein Wesen umfassen. Wir konnen die
Beschaffenheit der Sonne und des Monds und aller Geschépfe
sehen, aber konnen nicht die Beschaffenheit Gottes sehen.
Dann heiflt es, er ist Kenner des Sichtbaren. Nichts ist vor
seinem Blick verborgen. Es ist nicht zulissig, dass Er zwar

2 Magmau‘a istiharat, Band II, S. 310f.
%" Gott Teilhaber beigesellen



Gott genannt wird, aber in Bezug auf das Wissen der Dinge
unachtsam ist. Er hat jedes Kérnchen dieses Universums im
Blick. Aber der Mensch ist dazu nicht imstande. Er weifs,
wann er dieses Schopfungssystem zerstort und das Jiingste
Gericht einberuft. Auler Thm ist es keinem bekannt, wann
dies geschehen wird. Er ist jener Gott, der alle diese
Zeitpunkte kennt. Dann heiflt es: Er ist Gnadenreich. Das
heiflt, bevor Lebewesen zu existieren und zu handeln
beginnen, beschert Er Thnen die Mittel fiir ihr Wohlergehen,
und zwar nur aus Seiner Gnade heraus, und nicht aus einer
Erwartung heraus oder als eine Belohnung fiir ihre Taten. So
hat Er die Sonne und die Erde vor unserer Existenz und vor
der Existenz unserer Taten fiir uns erschaffen. Diese Gabe
wird im Gottesbuch ,Rahmaniyyat® (Gnidigsein) genannt.
Wegen Dieser Eigenschaft Gottes wird Er der Gnadenreiche
genannt. Dann wird Er Ar-Rahim genannt. Das heifit, gute
Taten vergilt Er mit besserem Lohn und lisst die Miihe
desjenigen, der sich bemiiht, nicht verloren gehen. Wegen
dieses Wirkens wird Er Ar-Rahim genannt. Diese Eigenschaft
wird als Rahimiyyat bezeichnet. Dann heif§t es: Maliki
Yaumid-Din. Jegliche Belohnung ist in der Hand Gottes. Er
hat keinen Bevollmichtigten, dem Er die Herrschaft iber
Himmel und Erde {ibergeben hitte und sich von all dem
zurlickgezogen hitte, und selbst tatenlos wire; und dass dieser
Bevollmichtigte berechtigt wire, jede Belohnung und
Bestrafung auszuteilen.”

Also, Er ist nicht bediirftig. Er ist Besitzer aller Krifte. Gott hat es
nicht nétig, ein Konzil zu bilden, um von ithm Unterstiitzung zu
erhalten. Wenn es um Vernunft geht, und um den Vorwurf, dass
das Gottesbild im Islam nicht mit Vernunft iibereinstimme, dann
ist zu sagen, dass ihr Gottesbild eher der Vernunft widerspricht;
sie haben drei Gotter; Gott funktioniert quasi wie ein
demokratisches Gremium. Wenn einer der drei nicht
einverstanden wire, wird es schwierig, eine Entscheidung zu
treffen.

Der Verheiflene Messias, Friede sei auf ithm, sagt weiter: ,Er ist
Ké6nig und Heilig. Das heifit, Er ist ein solcher Konig, dessen
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Dasein von jeglichem Makel frei ist. Die menschliche
Herrschaft ist offensichtlich nicht frei von Makel. Wenn zum
Beispiel alle Bevolkerung auswandert und in ein anderes Land
zieht, so wird die menschliche Herrschaft nicht mehr
existieren. Oder wenn alle Untertanen verhungern, wer wird
dann die kénigliche Steuer zahlen. Und wenn einige von den
Untertanen mit thm diskutieren, was thn von den Untertanen
auszeichnet — welche besondere Fihigkeit kann er dann
vorweisen. Doch Gottes Herrschaft ist nicht derartig. Er kann
in einem Augenblick das ganze Land zerstoren und neue
Schopfungen hervorbringen. Wire Er nicht Schopfer und
Allmichtig, so konnte Er Seine Herrschaft nicht ohne
Unrecht ausiiben. Denn wenn Er der Welt einmal Vergebung
und Erlésung gegeben hitte, woher hitte Er dann eine andere
Welt bekommen. Hitte Er die Erlosten nochmals ergriffen
und durch Unrecht Seine Vergebung und Erldsung wieder
aufgehoben? Das hitte seiner Gottlichkeit Abbruch getan. Wie
weltliche Konige wire er ein Herrscher mit Makeln, die fur
die Welt Gesetze erlassen und sich immer wieder emporen
und entriisten, und wenn in den Augenblicken ihrer
Selbstsucht sie feststellen, dass ohne Unrecht kein

Auskommen ist, dann machen sie das Unrecht zu ihrer
Muttermilch.“*®

»Das konigliche Gesetz lisst zu, dass fiir die Errettung eines
Schiffes die Insassen eines Bootes dem Tod iibergeben werden.
Aber Gott ist in einem solchen Fall nicht genotigt. Kurzum,
wenn Gott nicht der Allmichtige wire, Der aus dem Nichts
erschafft, so hitte Er entweder gleich schwachen Fiirsten
Unrecht getan, statt Seine Allmacht zu zeigen, oder Er hitte
sich so der Gerechtigkeit unterworfen, dass Er sich von der
Gottlichkeit verabschiedet hitte. Aber Gottes Schiff fihrt mit

allen Seinen Michten und mit vollkommener Gerechtigkeit.

28 Das heifdt, das Unrecht trinken sie wie die Muttermilch. Der Gott des Islams
ist frei von jeglichem Unrecht. AdU
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Dann heifit es: (Gott ist) Salam. Das bedeutet, Gottes Wesen
ist frei von Ungemach, Mingeln oder Leiderfahrungen. Im
Gegenteil, Er ist derjenige, der Frieden und Sicherheit
gewihrt. Die Bedeutung dieser Eigenschaft ist eindeutig. Denn
wire Er selbst in Ungliick geraten, von Menschen getotet
worden und in seinen Vorsitzen erfolglos geblieben, wie
kénnte ein solch schlechtes Vorbild den Menschen Sicherheit
geben dariiber, dass dieser Gott vor Ungliick retten kénnte.
Uber falsche Gotter sagt Gott im Qur’an:

,Gewiss, jene, die ihr anruft statt Allah, werden in keiner
Weise vermogen, (auch nur) eine Fliege zu erschaffen, wenn
sie sich dazu auch zusammentiten. Und wenn die Fliege
thnen etwas raubte, sie konnen es ihr nicht entreiflen.
Schwach ist der Suchende wie der Gesuchte. (22, 74f.)

Dann heiflit es, dass Gott Frieden schenkt, und Beweise fiir
seine Vollkommenheiten und seine Einheit liefert. Damit
wird darauf angespielt, dass derjenige, der an den wahren Gott
glaubt, sich in keiner Zusammenkunft die Bl6fe geben wird.
Denn er verfiigt tiber iberwiltigende Argumente. Aber wer an
einen erfundenen Gott glaubt, der sieht sich groflen
Schwierigkeiten gegeniiber. Er liefert keine Argumente,
sondern umgibt allen Unsinn mit der Aura des Geheimnisses,
damit will er sich vor Spott schiitzen und die erwiesenen
Fehler verstecken kann.

Dann heifit es: Er ist Beschiitzer aller Wesen, Er iiberwiltigt
alle, Er bringt missratene Angelegenheiten in Ordnung, und
sein Wesen ist sich selbst geniigend. Dann heifit es, Er ist
Allah, Er hat Korper und Seelen erschaffen, und Er ist es, der
im Mutterleib das Aussehen des Kindes formt. Alle
erdenklichen guten Namen sind Seine. Dann heifit es, die
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himmlischen Wesen gedenken der Heiligkeit Gottes, und die
irdischen Wesen tun dies auch. Laut diesem Vers gibt es auch
in den himmlischen Sphiren Lebewesen. Diese miissen der
Gottlichen Leitung folgen. Dann heifit es, Gott hat die Macht,
alles zu tun, was Er will. Dies ist ein beruhigendes Moment
fiir Seine Verehrer. Wenn Gott nicht allmichtig wire, welche
Hoffnung darf man dann in Thn setzen. Dann heif3t es: Er ist
derjenige, der fiir das Gedeithen und die Entwicklung aller
Schopfung sorgt rabb (<). Er ist Gnidig, Barmherzig, und
Herrscher am Tag des Jingsten Gerichts. Diese Berechtigung,
nimlich tber den Jingsten Tag zu verfugen, hat er
niemandem gegeben. Er hort den Ruf jedes Rufenden, und
antwortet thm. Das heifit, er erh6rt und akzeptiert die Gebete.
Dann heifit es: Er ist der Lebendige, und durch IThn kann das
Leben existieren. Dies ist deswegen gesagt worden, dass wenn
Er nicht von Ewigkeit zu Ewigkeit existieren wiirde, so wiirde
man sich stindig fragen, wann Er sterben wiirde, vielleicht
koénnte Er sogar vor uns sterben. Dann sollen wir sagen: Gott
ist der Einzige; Er hat weder einen Vater, noch einen Sohn, es
gibt keinen, der Thm gleichen wire, noch hat Er einen, der
von Seiner Gattung wire. (Ui &)

Der Verheiflene Messias, Friede sei auf ihm, sagt: ,Man darf
folgendes nicht vergessen: die als Christentum bekannte
Religion ist keine christliche, sondern paulinische Religion.
Christus hat an keiner Stelle die Dreieinigkeit gelehrt. Solange
er lebte, hat er die Lehre eines einzigen Gottes vertreten, neben
dem kein anderer Gott sein kann. Nach seinem Tode hat auch
sein Bruder Jakob, der sein Stellvertreter und ein Heiliger war,
die Einheit Gottes gelehrt. Paulus hat sich ohne Grund gegen
diesen Heiligen gewandt und hat angefangen, gegen seine
richtigen Glaubensauffassungen zu predigen. Letztlich ist
Paulus in diesem Bestreben so weit gegangen, dass er eine neue
religiése Lehre erfand, und seine Gemeinde dazu brachte, der
Thora vollig den Gehorsam zu verweigern. Er lehrte, im
Christentum sei das Gesetz nach dem Sithneopfer Christi
nicht mehr nétig. Das Blut Christi gentige, um die Siinden zu

29 Philosophie der Lehren des Islam

42



beseitigen, die Befolgung der Thora sei nicht erforderlich.
Dann fiihrte er in diese Religion eine weitere Unreinheit ein,
nimlich er erlaubte den Verzehr des Schweinefleisches.
Dagegen hatte Jesus das Schwein als unrein bezeichnet.
Deshalb ist in den Evangelien sein Wort verzeichnet, man
diirfe seine Perlen nicht vor die Siue werfen. Wenn Jesus die
heilige Lehre mit einer Perle vergleicht, dann geht daraus klar
hervor, dass er im Gegensatz dazu das Schwein als unrein
ansieht. In Wahrheit ist es so, dass unter den Griechen der
Verzehr des Schweinefleisches iiblich war, wie es heute im
gesamten Europa der Fall ist. Paulus hat, um die Herzen der
Griechen zu gewinnen, das Schwein fiir seine Gemeinde fiir
erlaubt erklirt. In der Thora heiflt es hingegen, das Schwein
sei fiir immer und ewig verboten. Es zu berithren sei sogar
unerlaubt. Kurzum, alle Ubel in dieser Religion sind auf
Paulus zuriickzufiihren.*

Der Papst hat ja angemerkt, dass zwischen dem Griechentum und
dem Glauben, der auf der Bibel beruhe, eine tiefe
Ubereinstimmung bestehe. In Wirklichkeit ist es nicht die
Religion Christi, sondern es war ein Versuch, die Griechen zu
gewinnen. Die gerechten Christen wissen dies und sagen ganz
offen, wie das Gottesbild des Islams sei. Edward Gibbon schreibt
dazu:

Der Glaube Muhammads (S) ist frei von Zweifel oder
Zweideutigkeit. Der Qur’an ist ein groflartiges Zeugnis fiir die
Einheit Gottes ... Der Prophet von Mekka lehnte die
Anbetung von Gotzen und Menschen, von Sternen und
Planeten ab, und zwar aus rationalen Griinden... Das erste
Prinzip der Offenbarung und Rationalitit wurde durch die
Stimme Muhammads (S) bestitigt. Von Marokko bis Indien
zeichnet seine Anhinger die Tatsache aus, dass sie als Vertreter
der Einheit Gottes gelten (1. O. Unitarians).

%0 Quelle des Christentums, S. 3637
3 Edward Gibbon The History of the Decline and Fall of the Roman Empire"
Vol V, Page 177-178
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Das ist der Gott des Islam, der denjenigen, der verniinftig denkt,
zu der Uberzeugung bringt, dass im Gott des Islam rationale und
vernilinftige Argumente zu finden sind.

Abschlieffend sage ich zu jedem Ahmadi folgendes: Es werden
immer neue Fronten gegen den Islam gebildet. Durch diese
Situation konnen wir nur dann erfolgreich hindurchgehen, wenn
wir uns vor Gott niederbeugen und Thn um Hilfe bitten. Rufen
Sie zu Gott stirker als frither. Er moge die Zeichen seiner
Allmacht zeigen. Die Welt moge von falschen Gottern erldst
werden. Wenn diese Menschen heute wegen ihrer Macht und ihres
Reichtums iiberheblich werden und den Islam angreifen, dann
werden die Pfeile unserer Gebete, InschAllah, diese Arroganz
brechen. Rufen Sie zu dem Gott, der Gott des Universums ist, .
Der der Herr der Welten ist, Der der Gott des Muhammad
Rasalullah®® ist: Damit bald die Herrschaft dieses einzigen Gottes,
der keine Partner hat, in der Welt errichtet wird. Die
muslimischen Linder miissen auch daran denken, ihre marginalen
Differenzen zu beseitigen. Sie sollten sich vereinen und sich
darum bemiihen, den Namen des Propheten Muhammad (S) zu
erhohen. Sie sollten aufhéren, Dinge zu tun, die dann den
anderen die Gelegenheit geben, mit dem Finger auf sie zu zeigen.

Moge Allah ihnen helfen.

32 Gesandter Allahs
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2 Wege zum Weltfrieden in der Lehre
des Islam

Ubersetzung der Freitagsansprache von Hagrat Mirza Masroor Ahmad,
Oberbaupt der weltweiten Abmadiyya Muslim Jamaat vom 22.06.2007

Wenn sich iiberall in der Welt Unfrieden verbreitet, und man
tiberall den Mangel an Sicherheit feststellt, dann sendet Gott — wie
wir wissen — seine Gesandten, um seine Schépfung zu leiten und
seine Diener vor dem Unheil zu bewahren. Die Gesandten werden
entsandt, wenn auf der Erde {iberhaupt keine Gottesfurcht mehr
bleibt. Wir haben gesehen: vor 1400 Jahren, als es keine
Gottesfurcht mehr auf der Welt gab, das Meer und die Erde von
dem Unbheil erdriickt wurden, hat Gott dem Heiligen Propheten,
Frieden und Segen Allahs seien auf ihm, sein letztes Gesetz
offenbart und dafiir gesorgt, die Welt vor diesem Unheil zu
bewahren. Gott hat dem Heiligen Propheten, Frieden und Segen
Allahs seien auf ithm, den Qur’an offenbart. Damit wies Er uns
den Weg, wie die Rechte Gottes und der Mitmenschen erfiillt
werden konnen. Dieser Weg war entweder bei den Anhingern
fritherer Propheten in Vergessenheit geraten, oder es wurden den
fritheren Propheten keine solchen Anweisungen mit solch hohen
Standards gegeben. Was die Go6tzendiener anbelangt, hatten sie
bereits den Gipfel der Unwissenheit erklommen. Also wurden wir
durch den Qur’an auf das wichtigste im Leben hingewiesen:
nimlich Gottesfurcht (Taqwa). Taqwa ist etwas duflerst wichtiges.
Wenn der Mensch sie begreift, kann er in seiner Person Gottliche
Eigenschaften entwickeln, er kann Géttliche Eigenschaften in
seiner Person reflektieren und dafiir sorgen, dass diese sich in der
Welt verbreiten.

Der Verheiflene Messias, Friede ser auf ithm, weist auf diese
wichtige Eigenschaft in einer seiner Schriften hin:
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»Im Vergleich zu anderen Geboten wird im Qur’an mit sehr
viel Nachdruck zur Einhaltung der Gottesfurcht (Tagwa) und
Enthaltsamkeit gerufen. Der Grund dafiir ist folgender: Die
Gottesfurcht (Taqwa) gewidhrt die Kraft, jede schlechte Tat zu
meiden. Und sie regt uns an, zu jeder guten Tat zu eilen. Das
Geheimnis fur diesen besonders hohen Nachdruck liegt darin,
dass die Taqwa fiir den Menschen in jeder Hinsicht sozusagen
ein Amulett der Sicherheit darstellt; sie ist die feste Burg, in
der man vor jeglicher Versuchung (~3) beschiitzt ist. Ein
gottesfiirchtiger Mensch kann vor vielerlei nutzlosen und
gefihrlichen Konflikten bewahrt werden, in die andere geraten
und sich bisweilen ins Verderben stiirzen; die Eilfertigkeit und
der Argwohn solcher Leute fithren zur Zwietracht in der
Gemeinschaft und geben den Gegnern Anlass zur Kritik.“?

Deshalb ist die Gottesfurcht die Grundlage der Religion. Solange
site das Handeln der Muslime bestimmte, konnten sie die
Botschaft Gottes in die Welt tragen und reine Seelen konnten sich
zu ithnen gesellen. Aus Arabien stammend, breitete sich der Islam
in andere Regionen Asiens aus. Er verbreitete sich im fernen
Osten, und auch Afrika hatte Anteil an seinen Segnungen, und
auch in Europa wurde die Fahne des Islams gehisst. Aber als die
Gottesfurcht (Tagwa) immer mehr verschwand, als der spirituelle
Frieden den Egoismen weichen musste, als an die Stelle der Liebe
und Zuneigung Hass, Groll und Argwohn traten, wurden die
Muslime der Gnaden und Segnungen beraubt, die Gott fiir jene
bestimmt hat, die Gottesfurcht im Herzen tragen. Aber wie ich
bereits sagte, hat Allah, um die Verderbnis auf dem Meer und auf
dem Lande zu Dbeseitigen, dem  Heiligen Propheten
Muhammad (S) die entsprechende Lehre gegeben. Diese Lehre ist
es heute, die Dunkelheit ins Licht verwandeln wird. Diese Lehre
ist es heute, die den Unfrieden in der Welt durch ihre Botschaft
des Friedens beseitigen wird. All dies ist denjenigen, die keine
Gottesfurcht mehr im Herzen hatten, verloren gegangen. Aber
Gott hat das Versprechen, das er dem letzten Gesetz bringenden
Propheten, Muhammad (S), machte, nicht zuriickgenommen: dass

3 Ayyam-us-Sulh, Ruhani Haza’in, Seite. 342
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nimlich der Islam letztlich die Oberhand iiber alle anderen
Religionen gewinnen werde. Diejenigen sind dieser Gnade
verlustig gegangen, die keine Gottesfurcht haben, aber die
Religion des Islam hat keineswegs an Bedeutung verloren. Heute
hat Gott fir die Wiedergeburt (Renaissance) des Islams den
wahren Liebhaber des Heiligen Propheten (S) bestimmt. Heute
miussen diejenigen, die an den Verheiflenen Messias (A) glauben,
dieses verloren gegangene Erbe der Muslime zuriickholen, indem
sie die richtige Lehre des Islam leben und ihre Herzen mit
Gottesfurcht erfiillen.

Es ist also die Verantwortung eines jeden Ahmadis, diese
Botschaft des Friedens in alle Richtungen zu verbreiten. Er soll
jeden Einzelnen in seinem Herzen davon iiberzeugen, dass der
Islam keine Religion der Gewalt, sondern der Vorreiter fiir
gegenseitige Liebe und Zuneigung ist. Die Lehre des Islam fordert
auf jeder Ebene den Frieden und die Sicherheit. Der Islam hat
eine schone Lehre gegeben, wie Volker und Nationen
untereinander im Frieden leben kénnen. Dagegen kann weder das
menschliche Denken ankommen, noch die Lehre einer anderen
Religion. Wenn diese schone Lehre befolgt wird, kann der Frieden
in der Welt wiederhergestellt werden.

Nach dem zweiten Weltkrieg ist eine weitere Organisation namens
»Vereinte Nationen® (UNO) aufgetreten, um internationalen
Frieden zu sichern. Aber wir sehen, dass es dieser Organisation
genauso wie ihrer Vorgingerin [V6lkerbund] ergeht. Wichtige
Geistesgroflen setzten ihre Kopfe zusammen, um mit grofler
Planung diese Organisation zu schaffen. Viele Ausschiisse wurden
gebildet. Der Sicherheitsrat sollte den Weltfrieden erhalten und
Konflikte 16sen. Fir die Untersuchung 6konomischer
Angelegenheiten, die ja auch zu Konflikten fithren kénnen, wurde
ebenfalls ein Rat gebildet. Der internationale Gerichtshof wurde
geschaffen. Trotz alldem kann jeder selbst beobachten, was in der
Welt heute geschieht. Dieser Misserfolg beruht auf dem Mangel an
Gottesfurcht. In der UNO haben sich einige Nationen tber
andere gestellt — wohl wegen ihres Reichtums, ihrer Intelligenz,
threr Macht, ihrer Wissenschaft, oder wegen ihrer Hybris
(Uberheblichkeit) oder weil sie sich als Vorreiter fiir Frieden und
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Sicherheit ansehen. Es gibt dauerhafte Mitgliedschaft und
voriibergehende Mitgliedschaft. Dieses zweierlet Maff kann
niemals zu Gerechtigkeit fithren. Thnen fehlt die spirituelle
Einsicht, die Hilfe Gottes und Gottesfurcht. Wenn eine
Groflmacht das Sonderrecht geniefit, die Mehrheitsmeinung zu
iiberstimmen, dann kann ein solches Sonderrecht niemals die
Sicherheit férdern. Wenn in der Welt die Sicherheit gefordert
wird, dann durch die Lehre, die Allah Ta’ala dem Heiligen
Propheten Muhammad (S) gewidhrt hat. Eine Bedingung dabei ist
die Einhaltung der Gottesfurcht. Ich will einige Beispiele dafiir
hier vorlegen:

Dass alle Nationen aus Menschen bestehen und gleich sind,
dartiber lehrt uns der Qur’an:

,O 1hr Menschen, Wir haben euch von Mann und Weib
erschaffen und euch zu Vélkern und Stimmen gemacht, dass
thr einander kennen mochtet. Wahrlich, der Angesehenste
von euch ist vor Allah der, der unter euch am meisten
gottesfiirchtig ist. Siehe, Allah ist allwissend, aller Dinge

kundig.“ (49, 14)

Das ist die Lehre des Islams fiir die Briderlichkeit unter den
Menschen. Um diese Briiderlichkeit und Frieden in der Welt zu
festigen, hat Allah jedem Gliubigen, der gottesfurchtig ist,
geboten, diese Lehre der Briiderlichkeit minutiés zu befolgen und
in der Welt zu verbreiten. Nur dieses Gebot kann zu gegenseitiger
Liebe und Achtung sowie zu briiderlicher Beziehung aller
Menschen untereinander fithren. Sie koénnen noch so viele
Sicherheitsrite bilden, aber sie werden es nicht erreichen, die
Unzufriedenheit in der Welt zu beseitigen, weil michtige
Nationen mehr Rechte beanspruchen als andere. Fiir den
Weltfrieden kann nur dann  garantiert werden, die
Unzufriedenheit kann nur dann beseitigt werden, wenn die
falsche und ungerechte Vorstellung von nationaler Uberlegenheit
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ausgemerzt wird. Diese Unzufriedenheit kann nicht authéren zu
existieren, solange die iiberhebliche Vorstellung von nationaler
und rassistischer Uberlegenheit aus dem Hirn und Herz der
Menschen nicht verschwindet. Der Frieden kann in der Welt
nicht geschaffen werden, solange jene, die wegen ihrer Rasse,
Nation oder ihres Landes einen Mehrwertigkeitskomplex haben,
und die Regierungen sich nicht davon tiberzeugen, dass wir alle
Kinder Adams sind; wir sind gemifl den Naturgesetzen aus der
Vereinigung von Mann und Frau hervorgegangen. Wir sind als
Menschen vor Gott gleich. Wenn jemand in den Augen Gottes
hoher ist, dann wegen seiner Gottesfurcht. Und dartiber hat Gott
selbst am besten Kenntnis. Keiner kann den Standard der eigenen
Gottesfurcht selbst bestimmen, sehen oder iiberpriifen. Gott sagt,
dass du etwa einem anderen tliberlegen sein konntest, hingt nicht
von deiner Rasse, Nation oder Hautfarbe und deinem Reichtum
ab, noch von deiner hohen Stellung in der Gesellschaft. Noch
kann eine Nation Uberlegenheit beanspruchen, weil sie iiber
andere schwichere Menschen regiert. In den Augen der Welt mag
es eine grofle Bedeutung haben, ob man Macht oder Herrschaft
hat, aber fiir Gott hat das keine Bedeutung. Was von Gott nicht
anerkannt wird,~ auch wenn es fiir einen vermeintlich guten
Zweck eingesetzt wird — kann auf keinen Fall Erfolg haben. Der
Islam lehrt, dass alle Menschen wie eine Familie sind. Wenn sie
wie eine Familie zusammenleben, dann werden sie fiireinander
sorgen, wie es eine Familie tut, unter deren Mitgliedern Liebe und
Zuneigung ist. Gott hat in diesem Vers erklirt, dass Volker und
Stimme deswegen da sind, damit die Menschen einander
erkennen konnen: Dieser ist Pakistaner, er ist Englinder, er ist
Deutscher, er ist Afrikaner. Aber als Menschen sind sie alle gleich.
Die Armen haben genauso Gefiihle wie die Reichen, die Europier
haben dieselben Gefiihle wie die Afrikaner. Die Bewohner des
Ostens haben dieselben Gefiihle wie die Bewohner des Westens.
Deswegen ist laut Qur’an auf die gegenseitigen Gefiihle Riicksicht
zu nehmen. Wenn ihr die gegenseitigen Gefiihle respektiert, so
werdet ihr im Frieden leben, das lehrt der Qur’an. Kurz, in jede
Nation hat Gott eine besondere Eigenschaft gelegt, jede hat ihre
Besonderheiten, davon miissen die Menschen profitieren, damit
sie die Liebe und Zuneigung untereinander erhalten kénnen.
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Gemifl dem Islam sind das die Mafistibe fiir einen dauerhaften
Frieden. Wie ich schon sagte, kann man noch so viele
Sicherheitsrite formieren, noch so viele Organisationen bilden, sie
kénnen niemals dauerhaft fiir Frieden und Sicherheit sorgen.
Diese Lehre des Qur’ans ist nicht nur eine theoretische
Vorstellung, sondern der Heilige Prophet, Friede und Segen Allahs
seien auf ihm, hat diese Lehre selbst vorgelebt. Er zeigte
Zuneigung fur die Armen, zeigte Liebe zu den Sklaven, den
Entrechteten verhalf er zu ihrem Recht, zu einer Stellung in der
Gesellschaft. Hazrat Bilal war ein afrikanischer Sklave. Man hatte
thm zur Freiheit verholfen. Aber in der Gesellschaft genoss er
keine hohe Stellung. Durch die Behandlung des Heiligen
Propheten (S) gelangte er jedoch zu einem solch hohen sozialen
Rang, dass selbst Hazrat ‘Umar ihn als ,sayyadna Bilal (unser
Meister Bilal)* anredete. Das ist also der Weg, wie man fiir
dauerhaften Frieden sorgen kann.

Anlisslich der letzten Pilgerfahrt hat der Prophet (S) in aller
Deutlichkeit erklirt, dass alle Menschen Kinder Adams sind.
Deswegen hat ein Araber keinen Vorzug {iber einen Nicht-Araber,
ebensowenig hat ein Nicht-Araber Vorzug tiber einen Araber.
»Genauso ist eure Hautfarbe oder Rasse kein Grund, dass ihr euch
iiberlegen fiihlt*, so der Prophet (S). Diese schéne Gesellschaft hat
der Heilige Prophet, Friede sei auf ihm, geschaffen. Und genau
diese Gesellschaft muss die Gemeinde des Verheiflenen Messias

heute gemifl den Anweisungen des Heiligen Propheten (S)
schaffen.

Fiir den internationalen Frieden hat Gott ein Gebot erlassen, das
auch jene Kritiker verstummen ldsst (er gibt ihnen eine zufrieden
stellende Antwort), die behaupten, der Islam sei mit Schwert
verbreitet worden und habe Gewalt gelehrt. Im Gegenteil, Gott
gebietet in Bezug auf jene, die die Muslime nicht bedringen oder

bekimpfen — unter bestimmten Umstinden waren Muslime
gezwungen, Krieg zu flihren, die Details kénnen hier nicht
besprochen werden — also denen gegeniiber, die das Schwert

gegen die Muslime nicht erheben, ist nicht nur jegliche Hirte
verboten; im Gegenteil sind die Muslime gehalten, mit ihnen
gltig umzugehen, ithnen Wohltaten zu erweisen, im Umgang mit
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ihnen alle Erfordernisse der Gerechtigkeit zu erfiillen — gleich ob
sie Christen oder Juden sind oder einer anderen Religion
angehoren. Der Verheiflene Messias (A) sagt diesbeziiglich:

»Es gibt keinen Zweifel daran, dass ihr ihnen
[Andersgliubigen] Wohltaten erweisen sollt; seid giitig zu
ithnen und behandelt sie auf gerechte Art, denn Gott liebt
Menschen, die so handeln.“**

Dies ist gemafl dem Gebot des Qur’ans, wo Allah Ta’ala sagt:

»Allah verbietet euch nicht, gegen jene, die euch nicht
bekimpft haben des Glaubens wegen und euch nicht aus
euren Heimstidtten vertrieben haben, giitig zu sein und billig
mit thnen zu verfahren; Allah liebt die Billigkeit Zeigenden.”

(60, 9).

Hier wird auf das Qur’anische Gebot verwiesen, das an anderer
Stelle steht, nimlich, wenn die Muslime das Schwert erheben
missen, um Unfrieden einzudimmen, dann ist es ithnen gestattet.
Wenn Menschen fiir Unrecht und Unfrieden sorgen und das
Schwert gegen die Muslime erheben, dann diirfen die Muslime
ihnen als eine Nation und als Regierung Krieg erkliren. Diese
Erlaubnis darf jedoch nicht missbraucht werden. Wer nicht gegen
die Muslime kidmpft, sie nicht bedringt, keinen Krieg gegen sie
fithrt, und nicht darauf aus 1st, sie auszuldschen — ihnen
gegeniiber sind die Muslime verpflichtet, alle Anforderungen der
Gerechtigkeit zu erfiillen, thnen Gutes zu tun und giitig mit ithnen
zu verfahren. Dafiir wird den Muslimen versprochen, dass Gott
sie lieben wird. Ob nun eine Kriegserklirung oder eine Erklirung
der Missbilligung ausgesprochen wird, diese Regel gilt nur fiir
jene, die nichts zu tun haben in der Welt, aufler Unfrieden zu
stiften. Deswegen erlaubt Allah nicht, mit solchen Menschen

i Nur-ul-Qur’an, 2, Ruhani Haza’in Band 9, Seite 435
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Freundschaft zu schlieflen oder sie zu lieben. Aber wenn jemand
friedlich ist, dann haben die Muslime keine Erlaubnis, ohne
Grund seinen Frieden zu stéren. Hier muss auch klargestellt
werden, dass es die Aufgabe einer Regierung ist, eine
Kriegserklirung abzugeben oder Reaktion zu zeigen. Wenn jeder,
der zu einer kleinen oder groflen Gruppe gehort, dieses Recht fiir
sich beanspruchen wiirde, so wiirde es dadurch unter der
Regierung des Staats zu Landfriedensbruch kommen. Das ist es,
was heute jene verursachen, die zu Extremisten geworden sind. Sie
zerstoren den Frieden im eigenen Lande und bringen dadurch den
Islam und die Muslime in Verruf.

Es gibt ein weiteres Gebot Gottes, das flir den internationalen
Frieden und fir interreligidse Beziehungen von grofler
Wichtigkeit ist. Gott sagt:

,Und schmihet nicht die, welche sie statt Allah anrufen, sonst
wiirden sie aus Groll Allah schmihen ohne Wissen. (6, 109)

Der Verheiflene Messias, Friede ser auf thm, schreibt zu diesem
Vers: ,Im Qur’an hat Gott so viel Wert auf Respekt und
Hoflichkeit gelegt, dass es dort heifit: ,Und schmihet nicht die,
welche sie statt Allah anrufen, sonst wiirden sie aus Groll Allah
schmihen ohne Wissen.“ (s.0.) Nun schaut, obwohl nach Gottes
Lehre die Gotzen nichts sind, ermahnt uns Gott zu einem
respektablen Umgang, denn hier wird zu den Muslimen gesagt:
Thr diirft keine schlechten Worte iiber die Gotzen sagen, vielmehr
sollt ihr den anderen euren Standpunkt auf eine ruhige Art und
Weise erkliren. Ansonsten koénnte die andere Seite provoziert
werden und anfangen, Gott zu beleidigen; und in diesem Fall
werdet ihr selbst Ausloser fiir diese Beleidigung sein.“?

Das ist das Gebot des Islams fiir den Frieden in der Gesellschaft
und in der Welt. Wenn man auf jeden Schmutz mit Schmutz
reagiert, so ist dies gleichbedeutend damit, dass man sich selbst

% Paigam-e-Sulh, Ruhani Haza’in, Seite 460f.
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mit eigenen Hinden beschmutzt: Die Gegner sagen etwas, und ihr
greift thre Gotzen an, als Reaktion darauf konnen sie Gott
angreifen. Mit diesem extremen Beispiel wird den Muslimen
klargemacht, dass sie bei ihren Gesprichen weise vorgehen sollten.
Es ist nicht erlaubt, dass ihr feige oder leisetreterisch werden. Aber
verliert das Gebot zu ,schoner Ermahnung® 3¢ nicht aus den
Augen.

Wie ich bereits sagte, Gott lehrt hier: ,Wenn man unangemessen
reagieren wiirde, so wiirden die anderen (den wahren) Gott
angreifen. Der Muslim achtet sehr auf sein Ehrgefiihl fiir Gott,
und so sollte es auch sein. Eine falsche Reaktion wird man
letztlich bereuen und verantwortlich dafiir sein, dass Gott
beschimpft wiirde. Wenn man also die Persénlichkeiten, Heiligen
und Fiithrer der anderen schmaiht, so konnte dies eine tibertriebene
Reaktion provozieren. Ebenfalls hat einer Hadit zufolge der
Heilige Prophet (S) gesagt: Beschimpft eure Viter nicht. Darauf
fragte jemand, wer beschimpft denn seine Eltern. Der Heilige
Prophet (S) sagte: Wenn ihr euch tber den Vater eines anderen
herabwiirdigend 4uflert, so wird er als Reaktion euren Vater
beschimpfen. Deswegen ist dies genauso, als ob ihr euren eigenen
Vater beschimpfen wiirdet. Im Interesse des Friedens lehrt dies der
Islam. So ist der Gotzendienst (Sirk) im Islam die schwerste Siinde
und Gott sagt dariiber, dass Er sie nicht vergibt, dennoch heifit es
iber diejenigen, die Gotzendienst treiben, dass man mit ihnen
einen respektablen Umgang pflegen soll. Der Muslim soll sich so
benehmen, dass seine Verhaltsweise die Moral eines wahren
Muslims reflektiert.

Heute ist jeder Muslim verpflichtet, diese schéne Lehre
bekanntzumachen. Was nun die Frage betrifft, wie mit denen
umzugehen ist, die den Islam verspotten, so heifit es iiber sie im
Qur’an, Gott ldsst sie in ihrem Ungliick ihre Taten als schon
erscheinen. Sie nehmen an, dass sie sich sehr gut benehmen. Im
Jenseits werden sie wieder zu Gott zuriickkehren. Dann wird Allah
sie darliber unterrichten, was sie getan haben. Er wird sie

% Qur’an 16, 126
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entsprechend ihrem Verdienst behandeln. Diesbeziiglich sagt
Allah Ta’ala:

»Werfet, ithr beide, in die Holle einen jeden undankbaren
Feind (der Wahrheit), den Behinderer des Guten, den
Ubertreter, den Zweifler, der einen anderen Gott setzte neben
Allah. Werfet denn, ihr beide, ithn in die schreckliche Pein!®

(50, 25-27)

Gott wird dies den Wichtern der Holle sagen, sie werden im
Jenseits dieser Behandlung unterworfen. Wenn Gott etwas sich
selbst vorbehalten hat, so miissen wir uns dariiber kein
Kopfzerbrechen bereiten.

Derzeit wird viel iiber Rushdie diskutiert. Solche Menschen, die
eigentlich keine religivse Uberzeugung haben, verehren doch
irgendeinen Gott. Sie machen weltliche Organisationen, wichtige
Personlichkeiten oder Regierungen zu Gott. Allah Ta’ala hat fiir
sie etwas vorbestimmt. Wenn welche unter den Muslimen (aus
Protest) Zerstorungen anrichten oder versuchen,
Selbstmordanschlige zu rechtfertigen oder andere Reaktionen
vorschlagen, dann sollte man wissen, dass all dies eine falsche
Vorstellung von der islamischen Moral vermitteln wird. Wir
werden nur dieses falsche Bild des Islam abgeben und werden
nichts anders tun, als durch diese Zerstérungen uns selbst zu
schaden. Rushdies unflitige Auflerungen, die er gegen den Islam,
den Heiligen Propheten (S), sogar gegen Engel und Gott getan hat,
liegen Jahre zuriick. Diese Handlungen entsprechen seiner Natur
und er setzt sie fort. Wenn aufgrund dieser Auflerungen oder aus
welchen Griinden auch immer eine Regierung ihm eine
Auszeichnung oder einen Titel verleiht, und dabei die Gefiihle der
Muslime ignoriert — so ist ihre Sache Gott iiberlassen. Gott sagt,
Er wird sich selber um sie kiimmern. Auflerdem: Es ist nicht so,
dass es tiberhaupt keine anstindigen Menschen mehr in Europa
gibt. Es gibt viele, die an all dem Kritik geiibt haben. Ein
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Parlamentsabgeordneter hat kritisiert, dass (die Verlethung von
Ritterschaft an Rushdie) nur den Frieden in der Welt zerstoren
und sonst kein Ziel erreichen werde. Vor zehn, zwdlf Jahren hatte
er dieses Buch geschrieben. Es muss vielmehr gesagt werden, dass
man ithn dieses Buch hat schreiben lassen, denn dies ist heute
erwiesen, dass sich dahinter eine fremde Hand verbirgt. Auch
damals hatten hiesige Kommentatoren gemeint, dass es bewiesen
sei, dass hinter diesem Buch jemand anders stecke, Rushdie sei
nicht allein vorgegangen. Es sei eine schwerwiegende
Verschworung gegen den Islam. Um die Menschen gegen den
Islam aufzubringen, hat man geplant, die muslimische Welt auf
eine bestimmte Weise zu provozieren, um dann daraus noch mehr
Kapital zu schlagen. Die Muslime aber bieten ihnen selbst
Angriffsflichen. Es hat keinen Zweck, ein paar Protestmirsche
durchzufithren und dann die Sache auf sich beruhen zu lassen.
Das ist eine schwere Verschworung. Durch das Verbrennen von
Flaggen, Fotografien und Puppen oder durch Protestmirsche
kann man dieser Verschworung kein Ende setzen. Durch solche
Aktionen werden eher die anderen ihre Ziele erreichen. Dadurch
werden sie in threm Trugschluss bestirkt, der Islam als Religion
erlaube solche Aktivititen. Auf ihr derartiges Treiben sollten die
Muslime eine wirklich sinnvolle Reaktion zeigen. Und diese
besteht darin, dass wir die Lehre des Islam in weitaus stirkerem
Mafle befolgen, als dies bisher der Fall war. Das wird die Kritiker
von selbst verstummen lassen. Beten Sie um Segnungen fir den
Heiligen Propheten (S). Dies wird die Umma (die Gemeinschaft
der Muslime) spirituell verbessern. Erkliaren Sie der Welt, wie die
Lebensweise des Propheten tatsichlich war. Aber diese Aufgaben
kann heute in Wirklichkeit nur der Ahmadi erfiillen. Denn er hat
an den wahren Liebhaber des Heiligen Propheten (S) geglaubt
(d.h. an den Verheiflenen Messias). Wenn heute jemand den
Einwinden der Gegner begegnen kann, dann nur die Ahmadis.
Wenn heute jemand die schéne Lehre des Islam der Welt zeigen
kann, dann nur die Ahmadis. Deshalb ist es heute mehr denn je
eine Pflicht der Ahmadis, stirker als frither um Segnungen fiir den
Propheten (S) zu beten. Als Rushdie das bertichtigte Buch
verfasste, da lief Hazrat Khalifatul Massih IV. Herrn Arshad
Ahmadi ein Buch schreiben, das den Titel trug: ,Rushdie —
Haunted by His Unholy Ghost®. Das Buch war vergriffen bzw.
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nur ganz wenige Exemplare waren vorhanden. Es ist nun an
einigen Stellen verindert worden, ein Kapitel ist hinzugefigt
worden. Hazrat Khalifatul Massih IV. hatte dem Autor einige
Anweisungen dazu gegeben. Ich sagte ihm, er soll das Buch
nochmals publizieren lassen. Vor kurzem hat ein Verlag — an den
Namen kann ich mich nicht erinnern — dieses Buch publiziert
und vermarktet es auch selbst. Auch die Jamaat wird dieses Buch
drucken und es wird bald vorliegen. Und die Urdu-Ubersetzung
dieses Buches liegt ebenfalls vor. Man sollte dieses Buch den
gebildeten und ernsthaften Menschen zu lesen geben, so dass die
Welt die Wahrheit erfihrt. Durch einen solchen Dienst werden
die Menschen die hohen moralischen Werte des Islams kennen
lernen. Sie wird auch tber die wahren Wege erfahren, um die
Konflikte der Welt zu 16sen.

Nun, im Qur’an gebietet Allah, dass der Weltfrieden von der
Gerechtigkeit abhingig ist. Wie hoch der eigene Standard an
Gerechtigkeit sein soll, beschreibt der Qur’an.

»O die ihr glaubt! Seid standhaft in Allahs Sache, bezeugend
in Gerechtigkeit! Und die Feindseligkeit eines Volkes soll euch
nicht verleiten, anders denn gerecht zu handeln. Seid gerecht,
das ist niher der Gottesfurcht. Und fiirchtet Allah; wahrlich,
Allah ist kundig eures Tuns.“ (5, 9)

Diesen Vers erliuternd, sagt der Verheiflene Messias, Friede sei auf
ithm:

»Die Feindschaft zu einem feindseligen Volk soll euch nicht
von Gerechtigkeit abhalten. Seid gerecht, denn darin liegt die
Gottesfurcht (Taqwa).” .... (der Verheiflene Messias (A) sagt
weiter): ,Es gibt Menschen, die nicht in Frieden lassen, die
bedringen, Massaker anrichten, verfolgen, und Kinder und



Frauen t6ten: Zu einem solchen Volk gehorten die
mekkanischen Ungldubigen. Sie wissen, wie es ist, gegeniiber
derart grausamen Menschen Gerechtigkeit zu iiben. Aber der
Qur’an erlaubt es nicht einmal, die Rechte solcher Todfeinde
zu missachten. Er ermahnt, an Gerechtigkeit und Wahrheit
festzuhalten.. .... Ich sage die Wahrheit, dass es leichter ist,
mit dem Feind freundlich umzugehen, aber es ist schwieriger,
seine Rechte zu schitzen und vor Gericht die Gerechtigkeit
nicht aus der Hand zu geben — das ist duflerst schwierig und
nur denjenigen moglich, die wahren Mut besitzen.“ Weiter
sagt der Verheiflene Messias (A): ,Hier legt uns Gott nicht die
Liebe, sondern den MafSstab der Liebe ans Herz. Wer seinen
Todfeind gerecht behandelt und Wahrheit und Gerechtigkeit
nicht aus den Augen verliert, der ist derjenige, der wirklich
liebt.*?’

Der Verheiflene Messias (A) sagt, dass Gott uns nicht zur Liebe
aufruft, sondern uns befiehlt: Der Standard eurer Liebe muss sehr
hoch sein. Es gab welche, die ihre Feindschaft auf die Spitze
trieben — und erinnern Sie sich an die extreme Feindschaft, mit
der die Mekkaner den Muslimen begegneten: sie mordeten und
gingen duflerst grausam vor — auch solchen Gewalttitern miissen
Muslime Gerechtigkeit widerfahren lassen. Dadurch wichst auch
die Liebe. Hier wird die Botschaft des Friedens verkiindet, die der
Welt fiirwahr Frieden und Sicherheit bringen kann.

So ist die wahre Lehre des Islams und so sind die Mafstibe, die sie
setzt. Wenn man wahrhaftig liebt, so wird man auch die
Anforderungen der Gerechtigkeit erfiillen und Frieden stiften.
Entsprechend war die vorbildliche Lebensweise des Propheten. Sie
lief grofle Fiihrer von Mekka in den Islam eintreten. Sie wurde zu
einer Zuflucht fiir die Feinde. ,Heute trifft euch keinen Tadel*,
diese Worte des Propheten (S) haben damals und fiir immer den
Duft des Friedens verbreitet. Das ist die hochste spirituelle
Stellung, von der die Sicherheit in der Welt abhingig ist.

37 Nur-ul-Qur’an 2, Ruhani Haza’in Band g, S. 410
3 Als der Prophet friedlich in Mekka einzog, vergab er seinen Verfolgern mit
den Worten: ,,Heute trifft euch kein Tadel
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Anderenfalls wiirden die vielen groflen Regierungen, die gerecht
sind, zu Spielzeugen in den Hinden der Verschworer werden. Sie
werden den Anweisungen solcher Organisationen folgen, in deren
Hinden die wirtschaftliche Macht ist. Auferlich behaupten sie,
den Frieden stiften zu wollen, aber praktisch sorgen sie fir
Unfrieden auf dem Land und dem Meer.

In diesem Kontext habe ich einige Gebote des Qur’ans vorgelegt,
die die vorziigliche islamische Lehre widerspiegeln. Moge Allah
bald jene Tage kommen lassen, da in der Welt auch Regierungen
entstehen, die das wahre Bild des Islams zeigen. M&gen solche
muslimische Regierungschefs kommen, die sich in den Schutz des
wahren Liebhabers des Heiligen Propheten Muhammad (S) und
Imams der Zeit begeben und die wahre islamische Lehre des
Friedens praktizieren; die sich nach der Gottesfurcht richten.

Um dieses Ziel zu erreichen, soll der Ahmadi inbriinstig beten,
das ist seine Aufgabe heute. Moge Allah unsere Gebete akzeptieren
und die Erde zu einer Welt voller Liebe, Sicherheit und Frieden
machen, und moge es nur einen Gott in der Welt geben: Gott, Der
Einzige, ohne Seinesgleichen.



3 Das Recht auf Selbstverteidigung im
Islam

Ubersetzung der Freitagsansprache von Hazrat Mirza Masroor Abhmad,
Oberbaupt der weltweiten Abmadiyya Muslim Jamaat vom 29.06.2007

In der Freitagsansprache der letzten Woche habe ich iiber die
Lehre des Islam gesprochen, die fiir Verbesserung, Gerechtigkeit,
Frieden, Verstindigung und Sicherheit sorgen kann, und ich habe
dazu die Gebote des Qur’ans beschrieben. Demzufolge kann in
der Welt die Vers6hnung und Sicherheit nur erreicht werden,
wenn den Anforderungen der Gerechtigkeit Geniige getan wird.
Die Voraussetzung dafiir ist aber die Gottesfurcht (taqwa). Im
Qur’an wird so hdufig und eindringlich zur Ausibung der
Gottesfurcht ermahnt, dass man sich gar nicht vorstellen kann,
dass ein Gldubiger jemals zum Unfrieden anstiften kénnte.

In diesem Zusammenhang erwihnte ich das Gebot aus dem
Qur’an, wonach die Muslime weder als Einzelne noch auf
Regierungsebene berechtigt sind, gegen ein Volk aufgrund einer
Feindschaft ungerecht zu handeln. Der Islam lehrt, mit jedem
Volk eine solche Beziehung aufzubauen und zu pflegen, die auf
den Grundsitzen der Friedfertigkeit und Versohnungsbereitschaft
beruht; ausgenommen sind Vélker, die den Muslimen einen Krieg
aufzuzwingen.

In Bezug auf dieses Thema werde ich die Lehren des Qur’an
besprechen, und zwar, weshalb der Qur’an den Krieg gestattet und
wo er dabei die Grenzen zieht; und welche Konsequenzen und
schreckliche Folgen es hitte, wenn in bestimmten Situationen
kein Krieg gefiihrt wird, wie es die frithen Muslime tun mussten.
Daraus wird man lernen, dass die Erlaubnis zum Krieg dem
Frieden und der Sicherheit diente, und es nicht darum ging, in
der Welt Unfrieden zu stiften und Konflikte zu schiiren. Das
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letztere wird heutzutage hiufig von den Gegnern in ihrer
Propaganda behauptet. Wenn man solchen Gegnern oder ihren
Unterstiitzern vor Augen fihrt, auf welche Weise ihre
Glaubensgenossen oder Angehorige ihrer Nation versuchen, Ruhe
und Frieden in der Welt zu zerstoren, so bleibt thnen dann keinen
Ausweg. Aber es ist nicht unsere Absicht, Groll und Argwohn und
Vorurteile noch weiter zu vermehren. Deswegen werde ich tber
die Lehre des Qur’ans berichten. Daraus wird klar hervorgehen,
aus welchen Griinden der Krieg oder Kampf frither erlaubt wurde.
Und damit wird die schéne Lehre des Islams noch deutlich
erkennbar sein. Es handelt sich hierbei um eine Lehre, die den
Vergleich mit anderen Religionen keineswegs zu scheuen braucht,
thre Vorziige und Schonheit liegen auf der Hand. Keine Lehre
kann ihr das Wasser reichen. In diesem Zusammenhang darf ein
Ahmadi bei der Beantwortung eines Gegners keine apologetische
Haltung einnehmen. Jedes Gebot des Qur’ans ist voller Weisheit
und ermdglicht uns, die Rechte Allahs und der Mitmenschen zu
erfiillen. Die Kriege, die in der Zeit des Heiligen Propheten (S)
oder der Rechtgeleiteten Hulafa’ (Kalifen) gefihrt werden
mussten, hatten nach den Worten des Verheiflenen Messias drei

Griinde.

Erstens ging es um defensive Maflnahmen, die eigene
Verteidigung, d.h. um Schutz von Leib und Leben und Erhaltung
von eigener Entscheidungsfreiheit.

Zweitens wurden sie gefithrt, um zu bestrafen, so fir die
Ermordung eigener Glaubensgenossen. Als Muslime angegriffen
wurden, wurde Krieg gegen die Aggressoren gefithrt, um sie zu
bestrafen. Die Muslime hatten eine eigene Regierung und hatten
die Berechtigung, Strafen zu vollstrecken.

Drittens ging es darum, die eigene Freiheit wiederherzustellen;
d.h. um die Macht solcher Leute zu brechen, die die
Neukonvertierten zum Islam ermordeten; also um die Kraft
solcher Leute zu brechen, die gegen diejenigen, die den Islam
annahmen; duflerst grausam vorgingen, sie ermordeten oder
drangsalierten — nur weil sie Muslime geworden waren.
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Nun schauen wir uns an, wie die Lehre des Qur’ans in Bezug auf
die verschiedenen Kriegssituationen ist. Angesichts dieser Lehre
wird auch einer mit gewShnlicher Intelligenz feststellen konnen,
dass wenn den Muslimen damals nicht erlaubt worden wire, sich
mit Waffen zu verteidigen, der Frieden zerstért worden wire und
es keine Garantie fiir die Sicherheit gegeben hitte. Diese Lehre ist
so vorzliglich, dass, wie ich schon sagte, die Lehre einer anderen
Religion den Vergleich mit ihr nicht aufnehmen kann, sei sie das
Christentum oder Judentum oder eine andere Religion. —

Im Qur’an sagt Allah Ta’ala:

»Erlaubnis (sich zu verteidigen) ist denen gegeben, die bekimpft
werden, weil thnen Unrecht geschah — und Allah hat fiirwahr die
Macht, ithnen zu helfen.* (22, 40).

Weiter heifit es:

»---Jenen, die schuldlos aus ithren Hausern vertrieben wurden,
nur weil sie sprachen: ,Unser Herr ist Allah.” Und wiirde
Allah nicht die einen Menschen durch die anderen im Zaum
halten, so wiren gewiss Kloster und Kirchen und Synagogen
und Moscheen niedergerissen worden, worin der Name Allahs
oft genannt wird. Allah wird sicherlich dem beistehen, der
[hm beisteht. Allah ist fiirwahr allmichtig, gewaltig.” (22, 41)

Die Erlaubnis ist deshalb gegeben worden, weil es fir das Unrecht,
das den Muslimen geschah, und fiir die Morde an ihnen keine
Berechtigung gab. Sie verfiigten iiber eine eigene Regierung. Wenn
jemand nun angriff oder sie téten wollte, dann durften sie
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kimpfen und Vergeltung iiben. Oder als Regierung sollten sie den
Angreifer bestrafen.

Das zweite, worauf hier Bezug genommen wird, ist die Tatsache,
dass sie grundlos aus ihren Hiusern vertrieben wurden. Was ist
thre Schuld? Nur, dass sie sagen, unser Herr ist Allah.

Dann sagt Allah: Wenn es diese Erlaubnis nicht gegeben hitte, die
den Muslimen nach einer langen Periode von Verfolgung und
Leiden erteilt wurde, dann hitte man iiberall auf der Welt nur
Unfrieden und Anarchie gesehen.

Es erging auch das folgende grundsitzliche Gebot: Wenn ein Volk
durch ein anderes Volk iiber lange Zeit massiv verfolgt wird, dann
ist den Verfolgten gestattet — sofern sie iiber eine eigene Regierung
verfiigen und daher die Berechtigung fiir Krieg haben — gegen die
Verfolger zu kimpfen. Der Sinn und Zweck davon ist, dass die
Aggressionen beendet werden. Auf keinen Fall darf aus Rache
Ubertrieben vorgegangen werden. Diesem wird ein Riegel
vorgeschoben. Dieses weise Gebot sorgt auch fiir den Schutz von
anderen Religionen. Es wird hier gesagt, dass wenn diese
Selbstverteidigung nicht erlaubt wire, so wire das Gotteshaus
jeder Religion durch die Hinde der Ubeltiter zerstort worden.
Dies hitte geradewegs zu mehr Hass gefiihrt und es hitte keinen
Frieden mehr auf der Erde gegeben. Gott sagt hier, dass es immer
erlaubt ist, den Ubeltiter von seiner Ubeltat abzuhalten.
Vorwiirfe, die in dieser Beziehung der Regierung des Islams
gemacht werden, sind unberechtigt. Wenn grundlose Gewalt
tiberhand nimmt, so muss zu ihrer Beseitigung die Staatsmacht
eingreifen. Der Islam zwingt niemand des Glaubens wegen, das ist
nicht erlaubt. Niemals wurde jemand gezwungen, den Islam
anzunehmen, noch ist es gestattet, es gibt kein entsprechendes
Gebot. Der Glaube ist eine Gewissensentscheidung jedes
Einzelnen. Deshalb hat jeder das Recht, sein Leben nach seinem
Glauben zu fithren. In diesem Vers wird den Muslimen auch
eingeschirft, dass, wenn sie Regierungsmacht haben, sie aus
Unrecht keine Kloster, Kirchen und Synagogen niederreiflen
diirfen, sonst wiirden die anderen mit gleicher Miinze heimzahlen
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und ihre Moscheen zerstdoren; auf ein Unrecht wird das andere
folgen und dies wird zu immer mehr Konflikten fiihren.

Ungliicklicherweise gibt es in einigen islamischen Lindern — auch
in Pakistan — auf eigenen Nutzen bedachte Mullahs, die den
Christen im Namen des Islam Ultimaten geben. Jiingst war eine
solche Meldung in den Zeitungen zu lesen. In Carsaddah® gaben
sie den Christen das Ultimatum, sie mégen zum Islam tibertreten,
sonst wiirden sie getStet oder ihre Kirche wiirde zerstért. Vor
einigen Jahren waren dort Kirchen zerstort worden. Diese Dinge
bringen den Islam in Verruf. Sie geben den Gegnern die
Gelegenheit, mit dem Finger auf den Islam zu zeigen. Uberall
miissen sich die Muslime beschimt fiihlen, weil die Muslime im
Grunde aufgehort haben, den Geboten Allahs zu folgen.

Allah verspricht, dass Er helfen wird, wenn Muslime sich dafiir
einsetzen, Unfrieden und Aggression zu beenden. Heute kdnnen
wir bei keiner muslimischen Regierung Zeichen fiir Gottes
Unterstiitzung sehen. Sie sind in einem erbirmlichen Zustand.
Ahmadis werden ja auch (durch einige islamische Regierungen -
AdU) verfolgt. Es wird oft versucht, ihre Moscheen
niederzureiflen, an manchen Orten waren diese Versuche
erfolgreich. Alle diese Taten bedeuten Ungehorsam gegeniiber
Gott. Deswegen verlieren sie immer mehr den Segen Gottes.
Schauen Sie, wie die Lage in Pakistan ist. Wie ich schon sagte,
allen Lindern ergeht es dhnlich. Wenn die Regierungen diese
unwissenden Mullahs nicht im Zaum halten, so wire das eine
Kriegserklirung gegen Gott. Was die Ahmadis anbelangt, sie
halten sich an die Anweisungen des Verheiflenen Messias, Friede
sel auf ithm, und reagieren auf Unhoflichkeit nicht in derselben
Art und Weise. Sie halten sich an die Gesetze der Linder, in denen
sie leben, und ertragen auch Unrecht, wo es thnen geschieht. In
der Zeit des Verheiflenen Messias (Friede sei auf ihm) ist es
ohnehin verboten, Kriege mit Waffen zu fithren. Ahmadis diirfen
nicht auf Gewalt mit Gewalt reagieren. Doch Allah wird gemif
seinem Versprechen uns zu Hilfe kommen.

% Kleinstadt in der Nordwestlichen Grenzprovinz (NWEP) nahe Peschawar
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In allen islamischen Lindern, wo Ahmadis verfolgt werden und
wo Gesetze gegen sie verabschiedet werden, miissen die
Regierungen endlich aufwachen. Denn Gott gebietet im Qur’an:

,Und wiirde Allah nicht die einen Menschen durch die anderen
im Zaum halten...“ (22, 41).

Dieser Befehl konnte diesen Muslimen wegen  ihrer
Undankbarkeit zum Verhingnis werden. Allah hat nicht gesagt,
dass das Gebot, sich mit Waffen zu verteidigen, nur fiir Muslime
gilt, und dass nur sie die Erlaubnis haben, wenn sie verfolgt
werden. Im Gegenteil, das gilt fiir alle Religionen. Wenn eine von
thnen Unrecht erdulden muss, so wird Gott etwas fiir sie tun. Die
Ahmadis sind ja nicht nur Muslime, sondern glauben an den
Imam der Zeit, der gemifl den Prophezeiungen des Heiligen
Propheten (S) erschienen ist. Somit befolgen wir die Gebote des
Heiligen Propheten (S) in bester Weise. Ahmadis sind diejenigen,
in deren Herzen die Kalima Ldilaha Ill-Allabu Mubammadur
Rasulullah am stirksten verwurzelt ist, und die Geist dieses
Glaubensbekenntnisses verstehen und daran am meisten glauben.
Indem bestimmte Muslime die Ahmadis verfolgen und ihre
Moscheen niederreiffen, ziehen sie sich die Missbilligung zu, die
in der folgenden Hadit steht: Wer einen anderen Muslim angreift,
ist selbst kein Muslim. Wie ich schon sagte, die Definition eines
Muslims lautet, dass er von der Kalima Lailaha Ill-Allahu
Mubammadur Rasulullah tberzeugt ist und daran glaubt. Die
Jamaat des Verheiflenen Messias wird gegen niemand Gewalt
anwenden. Wir leben unter verschiedenen Regierungen, aber
haben selbst keine Regierung. Auferdem ist der Gihad in der Zeit
des Verheiflenen Messias ohnehin verboten worden, und zwar in
dem Sinne, dass man nicht einmal Hirte zeigen darf. Wir wiirden
normalerweise niemals Gewalt anwenden, geschweige denn, dass
wir gegen diejenigen handgreiflich werden, die die Kalima
rezitieren und sich als Anhinger des Heiligen Propheten (S)
bezeichnen. Sie mégen nach ihrem Gutdiinken handeln, aber wir
geben ihnen die Botschaft des Friedens. Wir sind tiberzeugt, dass
die Tage nicht fern sind, da Gott selbst solche Umstinde schaffen
wird, die unserer Verfolgung ein Ende setzen werden. Wenn nicht
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heute, dann morgen. Der Ahmadi wird InschAllah {berall die
Luft der Freiheit atmen. Wenn diese Regierungen und ihre
Unruhestifter mit threm Treiben nicht aufthoéren, dann wird Allah
gemifl Seiner Vorherbestimmung Leute zu ihrer Bestrafung
schicken, und wir beflirchten natiirlich auch, dass diese dann bei
threm Vorgehen die Grenzen iiberschreiten konnten. Es kénnte ja
sein, dass unter ithnen viele sind, die ihr Handeln nicht nach
islamischer Lehre ausrichten, fiir sie gibt es keine Grenzen, sie
werden sich nicht mifligen. Sie koénnen alle Grenzen
iberschreiten. Wir miissen fiir die, die uns verfolgen, auch beten,
moge Allah sie in die Lage versetzen, ihren Verstand zu
gebrauchen. Diese Botschaft beruhigt die verfolgten und
bedringten Muslime. Aber fiir jene, die sich zwar als Muslime
bezeichnen und trotzdem nicht authéren, ist darin eine Warnung.
Wie bereits angedeutet, hat Allah in dem obigen Vers jedem die
Gewihr flir seine Sicherheit gegeben. Wer Muslim ist und
trotzdem nicht dementsprechend handelt, wird von der
Bestrafung erfasst werden. Die sich Muslime nennen, sollten alles
vermeiden, was den Islam in Verruf bringt, und sie sollten von
dieser Lehre profitieren, dass wir uns verindern miissen und noch
stirker die Gebote Gottes befolgen werden, sonst wiirde uns die
Hilfe Gottes niemals zuteil werden. Mégen die Muslime dies
begreifen. Mo6gen sie gemidfl diesem Gebot jeden Verfolgten
verteidigen und jeden Verfolger von seinem Unrecht abhalten.
Denn die Sicherheit der Muslime ist, wie ich sagte, davon
abhingig.

Im nichsten Vers sagt Allah Ta’ala:

sJenen, die, wenn Wir sie auf der Erde ansiedelten [oder ihnen
Macht gaben], das Gebet verrichten und die Dakat zahlen
und Gutes gebieten und Boses verbieten wiirden. Und bei
Allah ruht der Ausgang aller Dinge.*
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So verhalten sich jene (die wahre Muslime sind). Wenn sie an die
Macht gelangen, wenn sie durch Gotteshilfe die Ubeltiter
besiegen, wenn sie eine eigene Regierung haben, unter der sie nach
1slamischen Vorschriften leben kénnen, dann missen sie sich
selbst tiberpriifen und in Erinnerung rufen, dass sie alles durch
Gottes Gnade erhalten haben. Sie sagen zu sich: Wir diirfen nicht
wie jene werden, die die anderen ihrer Freiheit berauben. Vielmehr
wird von einer islamischen Regierung erwartet, dass sie Meinungs-
und Gewissensfreiheit fiir alle Biirger gewihrt, ohne eine Religion
oder Menschen mit anderen Zugehorigkeiten zu diskriminieren
und dass jeder sich frei an der Landespolitik beteiligen kann, wo
fiir alle Biirger die gleichen Chancen auf Entwicklung bestehen.
Das ist die Aufgabe der islamischen Regierungen. Diese
islamischen Methoden der Staatsfiihrung wird man erst lernen
und die Rechte der Biirger erst dann erfiillen kénnen, wenn man
sich immer vor Augen hilt, dass Gott einen sieht. Wenn ich die
Rechte eines anderen missachte, so konnte mich Gott ergreifen,
weil Er alles sieht. Daher muss ein Muslim, wenn er Regierung
und Macht hat und in Frieden und Sicherheit lebt, zu einem
wahren Gottesdiener werden. Ohne diese Eigenschaft, ohne
Gebete zu verrichten, kann Gottesfurcht nicht in den Herzen Fufl
fassen. Richtige Gebete sind solche, die mit wahrer Gottesfurcht
und Taqwa verrichtet werden. Sonst hat Gott gesagt, dass es viele
Beter gibt, auf die Gottes Verderbnis fillt. [hre Gebete werden in
keiner Weise angenommen. Die Frage ist also, verrichten wir
unsere Gebete so, wie es diejenigen tun, die Gottes Gebote
befolgen. Auflerdem muss man auch finanzielle Opfer leisten,
statt den anderen das Geld wegzunehmen. Uberdies miissen sie zu
guten Taten rufen und von schlechten abhalten. Alle diese
Aufgaben konnen ohne Gottesfurcht nicht erfiillt werden.

Zusammenfassend kann man sagen, dass eine islamische
Regierung, nachdem sie Macht erlangt hat, nicht dazu iibergehen
darf, die Macht durch unrechtmiflige Mittel zu vergrofern.
Vielmehr soll sie ohne Unterscheidung von Religion oder Rasse
die Rechte aller Biirger schiitzen und die Armen zu einer besseren
gesellschaftlichen Stellung verhelfen. Das ist ihre Aufgabe, so dass
in der Gesellschaft und im Lande eine Atmosphire von Frieden
und Sicherheit herrscht. Insbesondere hat diese Regierung die
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Pflicht, daftir zu garantieren, dass jeder Biirger nach seinem
Gewissen eine Religion seiner Wahl befolgen kann und seine
Gebete verrichten kann und dass die Gotteshduser geschiitzt
werden. Das garantiert fiir den Frieden und Sicherheit.

Es ist die Pflicht aller islamischen Regierungen, dieses Bild des
Islams der ganzen Welt zu vermitteln. Die Ahmadiyya Muslim
Jamaat hat keine Regierungsmacht, wir kénnen nur dafiir beten,
dass Gott ithnen die Kraft gibt, den wahren Islam vorzuleben. Der
Islam wird ja aus allen Richtungen attackiert. Dies beruht auf
falschen Vorstellungen vom Islam und auf dem Fehlverhalten der
Muslime. Wenn die muslimischen Regierungen so vorgehen wie
beschrieben, kénnen die falschen Vorstellungen aus den Képfen
der Menschen ausgemerzt werden.

Dann sagt Gott, die Erlaubnis zum Krieg wird den islamischen
Regierungen aus den vorgenannten Griinden erteilt. Doch trotz
dieser Erlaubnis gibt es viele Einschrinkungen. Es gibt Regeln
und Pflichten. Es ist kein Freibrief zum To6ten. Wie bereits
erwihnt, es gibt folgendes Gebot: ,Wenn der Feind gegen euch
Aggressionen ausiibt, dann diirft ihr nicht selbst zum Aggressor
werden; ithr misst die Kriegshandlungen darauf beschrinken, dass
die Aggression beendet wird. Die islamische Regierung darf selbst
keine Aggression begehen.

Im Qur’an sagt Allah Ta’ala:

»Und totet sie (wihrend des Krieges), wo immer ihr auf sie
stofdt, und vertreibt sie von dort, von wo sie euch vertrieben;
denn Verfolgung ist arger als Totschlag. Bekimpft sie aber
nicht bei der Heiligen Moschee, solange sie euch dort nicht
angreifen. Doch wenn sie euch angreifen, dann kimpft wider
sie; das ist die Vergeltung fiir die Unglaubigen.” (2, 192)



Dann heifit es:

»Wenn sie jedoch ablassen, dann ist Allah allvergebend,
barmherzig.“ (2, 193)

Und weiter:

»,Und bekimpfet sie, bis die Verfolgung aufgeh6rt hat und der
Glauben an Allah (frei) ist. Wenn sie jedoch ablassen, dann
(wisset), dass keine Feindschaft erlaubt ist, aufler wider die
Ungerechten.” (2, 194)

Diese islamische Lehre beruht auf Gerechtigkeit, die die Sicherheit
fordert. Der Krieg soll im Namen Gottes gefithrt werden. Und bei
einer Handlung, die im Namen Gottes verrichtet wird, darf nichts
sein, was im Geringsten ungerecht ist. Daher ist unter dem
Ausdruck, ,kimpfet auf Allahs Weg®, gemeint, dass man gegen
jene kimpfen soll, die vom Gebet abhalten, Grausamkeiten
veriiben und — wie schon erwihnt —, erst dann, wenn die
Griueltaten und Ubergriffe iiberhand genommen haben. Bei
diesen Kimpfen sollte man ausschlieflich das betreffende Gebot
Gottes im Auge haben. Ein Krieg, der zur Selbstbereicherung oder
zur Ausweitung der eigenen Herrschaft gefiihrt wird, ist im Islam
absolut verboten.

Dariiber hinaus ermahnt uns der Qur’an: Der Krieg ist zulissig,
wenn der Feind zuerst angreift. Wenn gegen ein Volk Krieg
gefiihrt wird, so ist nicht jeder Angehorige dieses Volkes
automatisch ein Feind. Wer so vorgeht, der iiberschreitet die
Grenzen, und dies gefillt Gott nicht. Krieg ist nur gegen jene
erlaubt, die als Angehorige der Armee gegeniibertreten.
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Ein weiteres Gebot lautet, dass man den Krieg einschrinken muss.
Es ist nicht erlaubt, zur Bestrafung des Feindes den Krieg
auszuweiten. Auch ist es verboten, in der Nihe von Gotteshiusern
Krieg zu fiithren, es sei denn, der Feind zwingt dazu. Dadurch
wird ausgeschlossen, dass Gotteshiuser zu Schaden kommen.
Deshalb gebot der Heilige Prophet (S) den Angehdrigen seines
Heeres, Gotteshiuser oder Kirchen besonders zu schiitzen, sie
keineswegs zu beschidigen oder gar zerstéren. Eine Schlacht in
der Umgebung von der Masgid al-Haram kommt
selbstverstindlich absolut nicht in Frage. Es ist das Haus Allahs.
Es soll alle Volker in Frieden zu einer einzigen Gemeinschaft
(ummatun wahida) vereinen. Die Heiligkeit dieses Ortes darf
unter keinen Umstinden angetastet werden, aufler wenn die
Muslime hier angegriffen werden. Dann sind sie gendtigt, zu
ithrer Verteidigung von Waffen Gebrauch zu machen.

Allah hat also den Krieg nur erlaubt, um Unfrieden aus der Welt
zu schaffen. Wenn Verfolgung (fitna) oder Aggression aufgehort
haben, dann gebietet der Qur’an den Muslimen, alle Maffinahmen
gegen den Feind einzustellen. Wenn die Religionsfreiheit gewihrt
wird, sollen keinerlei Kriege werden, etwa fiir politische Zwecke.
So lautet die Lehre des Islams. Hitte der Islam
Zwangsbekehrungen beabsichtigt, so gibe es nicht die Anweisung:
»Wenn sie jedoch ablassen, dann (wisset), dass keine Feindschaft
erlaubt ist.“ Es gibt also keine Berechtigung, Vorwinde fiir die
Fortsetzung des Krieges zu suchen. Jeder hat das Recht,
entsprechend seiner Religion zu leben. Krieg ist nur dann erlaubt,
wenn der Feind Krieg fithrt und nicht, um sie zu bekehren.

Allah sagt im Qur’an auch:

»Sprich zu denen, die ungliubig sind: Wenn sie abstehen,
dann wird ihnen das Vergangene verziehen; kehren sie aber
zuriick, dann, wahrlich, ist das Beispiel der Fritheren schon da
gewesen.” (8, 39)



Dann:

»und kimpfet wider sie, bis keine Verfolgung mehr ist und
aller Glaube auf Allah gerichtet ist. Stehen sie jedoch ab, dann,
wahrlich, sieht Allah sehr wohl, was sie tun. (8, 40)

Und:

,Und wenn sie den Riicken kehren, dann wisset, dass Allah
euer Beschiitzer ist; welch ausgezeichneter Beschiitzer und
welch ausgezeichneter Helfer!” (8, 41)

Also hat Gott den Heiligen Propheten (S) verkiinden lassen, dass
die Kriege nicht gefithrt werden, um Ubergriffe und Griueltaten
an anderen zu veriiben. Vielmehr sind die Gegner die eigentlichen
Ausléser der Auseinandersetzungen. (Der Heilige Prophet (S)
sagt:) ,]hr habt uns in Mekka verfolgt. Und ihr zwingt uns (da wir
nun in Medina leben) erneut einen Krieg auf.“ Dies geschah nach
der Schlacht von Badr, die kurz nach der Auswanderung aus
Mekka nach Medina stattfand. Da waren ja die Erinnerungen an
die Verfolgungen und Grausamkeiten in Mekka frisch, die dort
die Ungliaubigen gegen die Muslime veriibten. Dann griffen sie in
der Schlacht von Badr die Muslime an und erlitten eine
Niederlage. Dies machte den Muslimen Mut und ihr Glaube an
die Hilfe Gottes wurde stirker. Aber Gott lieff verkiinden, dass das
Herz eines Muslims frei ist von den Anwandlungen des Argwohns
oder Grolls oder der Rachelust. Von jedem Muslim wird erwartet,
dass er Frieden in Person sei. Deswegen wird im obigen Vers den
Gegnern bekannt gegeben: Gott vergibt eure vergangenen
Verfehlungen, dass ihr die Muslime angegriffen habt. Wenn ihr
einen Friedensvertrag abschliefit, dann werden auch die Muslime
diesen Vertrag einhalten. Wenn ihr aber nicht aufhort, dann sind
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sie gezwungen; wenn ihr Angriffe und grausame Behandlung
gegen die Muslime fortsetzt, so missen die Muslime eingreifen
und Vergeltung iiben, um dem Unrecht ein Ende zu setzen.
Wenn die Muslime fiir die Religion Allahs und fiir den Frieden in
der Welt kimpfen miissen, dann werden sie kimpfen.

Es werden auch gegen die Formulierung ,bis ... der Glauben an
Allah (frei) ist“ Einwinde erhoben. Die Kritiker sagen, hier werde
den Muslimen geboten, zu kimpfen und mit Schwert den Islam
zu verbreiten, bis alle Welt an den Islam glaubt. Das ist eine
Dummbheit, mit der hier eine grofle Anschuldigung gegen den
Islam erhoben wird. Wenn man sich diese Aussage im Kontext
anschaut und sie mit anderen Versen vergleicht, von denen ich
einige oben zitiert habe, so wird man feststellen, dass an dieser
Stelle nur das folgende gemeint sein kann:

Fiir jeden Menschen ist der Glaube das, was er selbst mit seinem
Gott ausmachen soll, und jeder ist frei an die Religion zu glauben,
die ithm gefillt. Jeder Muslim ist verpflichtet, die Botschaft des
Islams zu verkiinden, aber er ist nicht berechtigt, anderen den
Glauben aufzuzwingen. Nur Gott allein kann zum Glauben
fithren. Der Ausdruck ,,bis der Glaube an Allah 1st“ bedeutet, was
man auch immer tut, soll man um Gottes Willen tun, man darf
niemanden zum Glauben zwingen. Wenn jemand nicht glauben
will, so ist das seine eigene Entscheidung. Gott sieht, wie sich jeder
Einzelne verhilt, und dementsprechend wird Gott ihn auch

behandeln.

Dem Heiligen Propheten (S) wird auch vorgeworfen, er wiirde —
Gott behiite — mit seinem Heer ausziehen, um andere mit Zwang
zu bekehren, und deswegen habe er alle Kriege gefiihrt. Dabei wird
das Argument angefiihrt, dass der Prophet (S) in seinen Briefen an
die Koénige folgende arabischen Ausdriicke verwendete: Aslim,
taslam; aslimi, taslami. Diese Worte werden von den Kritikern so
gedeutet: Thr sollt dem Islam beitreten, dann werdet ihr geschiitzt
sein, sonst wiirden wir mit Kriegsmacht gegen euch vorgehen und
euch zum Glauben zwingen!
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Erstens sei darauf hingewiesen, dass der Heilige Prophet (S) diese
Briefe nur zur Verkiindung verfasste, wobei er betonte, dass die
Botschaft des Islams die Botschaft des Heils und Friedens ist.
Deshalb sollen die Angesprochenen die Lehre des Islam befolgen.
Diese Kritiker haben doch einen weltlichen Blick, hitten sie
wenigstens so viel Verstand aufgewendet, dass sie sehen: der
Prophet (S) schrieb an so michtige Kénige und sandte sie etwa zur
gleichen Zeit. Den Kritikern zufolge wiirden in den Briefen, die
parallel an verschiedene grofle Koénige von damals gerichtet
wurden, die Adressaten dazu aufgerufen, entweder an den Islam
zu glauben oder sich auf einen Angriff vorzubereiten. Wenn dies
zutrife, so konnte kein Mensch mit einem normalen Verstand
dies tun, nimlich zur gleichen Zeit gegen die ganze Welt den
Kampf aufzunehmen; dabei war damals die Macht des Islam sehr
begrenzt. Die Kritiker sollten hier ihren Verstand benutzen und
tiberlegen. Der Heilige Prophet (S) war Gottes Gesandter, sein
Glaube an Gott war unerschiitterlich. Er hat diese Worte an die
Koénige aus Mitgefithl mit den Menschen geschrieben, weil er fest
davon iiberzeugt war, dass nur im Islam Frieden gefunden werden
kann. Diese Religion ist die einzige, die den Frieden fordern und
verbreiten kann. Deswegen sollte die Welt diese Religion
annehmen. Mit dieser Absicht wurden die Briefe an die Koénige
geschickt. Der Prophet (S) wurde ja mit der letzten gesetzlichen
Botschaft von Gott in die Welt entsandt, und niemand koénnte
fester daran glauben, als er, dass der Islam die Religion des
Friedens fiir die Welt ist. Daher lud der Prophet (S) mit
entsprechender Einleitung die Kénige zum Islam ein. Er pflegte
jedem Ungerechten, der den Muslimen Krieg aufzwingen wollte,
um den Islam auszuldschen, diese Botschaft zu geben: ,Der Islam
ist eine Botschaft des Friedens. Wenn ihr uns einen Krieg
aufzwingen wollt, so mochten wir diesen vermeiden und geben
euch die Botschaft des Friedens. Wenn ihr euren Glauben
praktizieren wollt, so durft ihr dies tun und entsprechend euren
Riten eure Gottesdienste abhalten. Aber ihr sollt aufhéren, die
Muslime zu drangsalieren und gegen sie Rinke zu schmieden.
Wenn ihr aber nicht aufhort, so misst ihr, falls thr verliert, die
Gehorsamkeit akzeptieren. Aber ihr kénnt auch ohne Krieg in
den Gehorsam des Islams (als Biirger) eintreten, dann werden euch
alle eure Rechte gegeben.”
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Daher ist dieser Vorwurf vollig haltlos, dass der Prophet (S) mit
diesen Briefen Drohungen aussprach — Gott bewahre. Wie man es
auch nimmt, ging es um die Ausfithrung des Gebots: solange der
Glaube an Allah gewaltsame Verfolgung zur Folge habe, miisse
sich der Prophet (S) um die Erhaltung des Friedens kiimmern, so
dass jedem die Religionsfreiheit gewdhrt wird. Es ist historisch
belegt, dass der Prophet (S) wihrend der Schlachten sich um jene
Menschen kiimmerte, die unterlegen waren, und ermahnte auch
alle anderen dazu.

Der Prophet (S) sagte, dass man im Krieg nicht betriigen darf.
Wenn er angriff, so tat er dies immer bei Tageslicht. Er hatte
angewiesen, Kinder, Frauen, Priester, religiose Fiithrer und alte
Menschen zu verschonen. Wer das Schwert nicht erhob, sollte
auch verschont werden, selbst wenn er ein junger (kampffihiger)
Mann war. Zudem darf man im feindlichen Land nicht Furcht
und Schrecken verbreiten. Wenn fiir das Heereslager ein Platz
ausgesucht wurde, so diirfte es nicht zur Beldstigung der
anwohnenden Menschen kommen. Dies war unbedingt
einzuhalten, wer dies nicht tat, Gber ithn wurde gesagt, dass er
nicht fir Gott kimpfte, sondern fiir sein eigenes Ego. Und Kriege,
die fur das Ego gekimpft werden, fithren nur zu Unrecht und
Ubergriffen. Um diese Ubergriffe und das Unrecht zu vermeiden
und um Frieden zu stiften, ist ja den Muslimen geboten worden,
im Namen Gottes zu kimpfen. Dann zeigte der Prophet (S)
solches Mitgefiihl, dass er sagte: Thr diirft den Feind (im Krieg)
nicht im Gesicht verletzen. Man muss versuchen, dass dem Feind
moglichst wenig Schaden entsteht. Es besteht auch die Pflicht,
sich um die Gefangenen besonders zu kiimmern.

Wahrscheinlich hat ein Gefangener der Schlacht von Badr
tiberliefert, dass er bei einer Familie gefangen war. Die Menschen
in Hause aflen selbst Datteln, sagt er, und gaben mir Brot zu
essen, und selbst wenn ein Kind ein Stiick Brot in die Hinde
bekam, so gab er es mir zu essen. Er sagte, ich schimte mich
deswegen und gab das Brot zuriick. Aber wegen der islamischen
Lehre bestanden sie darauf, dass ich das Brot essen solle. Selbst
Kinder waren zu solch vorbildlichem Verhalten in der Lage. Das
beruhte auf der Lehre des Friedens, die Lehre der gegenseitigen
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Liebe und Zuneigung und der Beachtung der gegenseitigen
Rechte— die der Prophet (S) seiner Umma beibrachte. Jedes Kind
wusste, der Islam 1st nichts aufler Liebe und Frieden.

Dann ist es fiir eine gute Beziehung mit einem anderen Volk
wichtig, dass seine Diplomaten und Gesandten gut behandelt
werden. Es war eine ausdriickliche Anweisung des Propheten, dass
auslindische Botschafter besonders gut behandelt und respektiert
werden miissen. Selbst wenn sie Fehler machen, muss es ithnen
nachgesehen werden. Fiir die Férderung des Friedens lehrte der
Prophet (S) auch, wenn ein Muslim sich gegeniiber einem
Gefangenen eines Ubergriffs schuldig macht, so muss er ihn
freilassen.

Das sind also die Gebote und Anweisungen, die zeigen, dass der
Islam keineswegs lehrt, Kriege um des Kriegs willen zu fiihren. Sie
wurden gefiihrt fir den Islam, fiir Allah, fiir die Freiheit des
Glaubens und des Gewissens — um der Welt Frieden und
Sicherheit zu geben.

Uber die Gefangenen wird gelehrt: Wenn ein Gefangener oder
Sklave keinen hat, der das Losegeld fiir ithn iibernehmen kann,
und er selbst nicht imstande ist, diese Summe zu zahlen, dann
gilt:

,Und jene, die eure Rechte besitzen — wenn welche von ithnen
eine Freilassungsurkunde begehren, stellt sie ihnen aus, falls
ithr in ihnen Gutes wisset [d.h. sie besitzen ein Handwerk und
sind in der Lage, fiir ihren Unterhalt zu sorgen]; und gebet
thnen von Allahs Reichtum, den Er euch gegeben hat.“

(24, 34)

Die Kriegskosten wurden damals von jedem Einzelnen selbst
getragen. Deshalb sollte derjenige, bei dem der Gefangene
untergebracht war, fiir diesen selbst aufkommen. Wenn er dazu
nicht die Kraft fand, so sollten alle Muslimen gemeinsam diese
Kosten zahlen, damit er aufgrund eines schriftlichen Vertrages
fretkommt. Dadurch kann er selbst fiir seinen Unterhalt sorgen.
Als freier Blirger der Gesellschaft kann er sich dann an dem
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Fortschritt des Landes beteiligen. Denn sein Handwerk wiirde
nicht nur thm nutzen, sondern auch fiir die Gesellschaft niitzlich
sein.

Das ist die schone Lehre des Islams, die in jeder Hinsicht und fiir
jede Schicht Frieden bedeutet und dafiir sorgt, dass alle Menschen
zu freien Birgern der Gesellschaft werden. Moge Allah jedem
Ahmadi die Kraft geben, dass er der Welt die verschiedenen
Aspekte dieser schonen Lehre Allahs — die ich in verschiedenen
Ansprachen beschrieben habe — zu erkliren und diese schénen
und aufklirenden Anweisungen nahe zu bringen.
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Teil 11

AUFSATZE ZU VERSCHIEDENEN ASPEKTEN

DER VORLESUNG VON PAPST BENEDIKT XVI.
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1 Eine Analyse der Papstvorlesung

von Mobammad Ilyas Majoka

Am 12. September 2006 hielt das spirituelle Oberhaupt der
Katholischen Kirche, Papst Benedikt XVI., an der Universitit
Regensburg eine Vorlesung, die den Zusammenhang zwischen
Glauben und Vernunft zum Thema hatte. In dieser Vorlesung hat
der Papst einige Ausziige aus einem lingeren Dialog zitiert, der
vermutlich 1391 zwischen dem byzantinischen Kaiser Manuel II.
Paleologus und einem tiirkischen Gelehrten stattfand. Dieser
Dialog enthilt unfundierte Kritik an den Lehren des Islam. In das
Zitat lieff der Papst an einigen Stellen auch eigene Bemerkungen
einflieflen, die den falschen Eindruck tiber die Lehren des Islams
zusitzlich verstirkten. Zunichst werden die Stellen der Vorlesung,
an denen der Islam kritisiert wurde, zitiert.*

I. »In dieser Vorlesung mochte ich nur einen — im Aufbau des
Dialogs eher marginalen — Punkt bertihren, der mich im
Zusammenhang des Themas Glaube und Vernunft
fasziniert hat und der mir als Ausgangspunkt fiir meine
Uberlegungen zu diesem Thema dient. In der von Professor
Khoury herausgegebenen siebten Gesprichsrunde (...)
kommt der Kaiser auf das Thema des Gihad (heiliger Krieg)
zu sprechen. Der Kaiser wusste sicher, dass in Sure 2, 256
steht: Kein Zwang in Glaubenssachen — es ist eine der
frithen Suren aus der Zeit, wie uns die Kenner sagen, in der
Muhammad (S) selbst noch machtlos und bedroht war.
Aber der Kaiser kannte natiirlich auch die im Qur’an
niedergelegten — spiter entstandenen — Bestimmungen tiiber
den heiligen Krieg. Ohne sich auf Einzelheiten wie die
unterschiedliche Behandlung von ,Schriftbesitzern® und
»Ungliubigen® einzulassen, wendet er sich in erstaunlich
schroffer, (fiir) uns tuberraschend schroffer Form ganz

4 Wir zitieren hier aus dem Originalwortlaut der Vorlesung. Der Text ist spiter
an einigen Stellen iiberarbeitet worden
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einfach mit der zentralen Frage nach dem Verhiltnis von
Religion  und  Gewalt  iiberhaupt an  seinen
Gesprichspartner. Er sagt (ich zitiere): ,,Zeig mir doch, was
Muhammed Neues gebracht hat und da wirst du®, so sagt
er, ,nur Schlechtes und Inhumanes finden wie dies, dass er
vorgeschrieben hat, den Glauben, den er predigte, durch das
Schwert zu verbreiten.“#

Sodann sagt er:

II.

III.

Iv.

Der Kaiser begriindet dann  eingehend, warum
Glaubensverbreitung durch Gewalt widersinnig ist. Sie steht
im Widerspruch zum Wesen Gottes und zum Wesen der
Seele. Ich zitiere noch mal wortlich: ,,Gott hat kein Gefallen
am Blut, und nicht vernunftgemif (...) zu handeln, ist dem
Wesen Gottes zuwider. Der Glaube ist Frucht der Seele,
nicht des Korpers. Wer also jemanden zum Glauben fithren
will, braucht die Fihigkeit zur guten Rede und ein rechtes
Denken, nicht aber Gewalt und Drohung. Um eine
verniinftige Seele zu iberzeugen, braucht man nicht seinen
Arm, nicht Schlagwerkzeuge noch sonst eines der Mittel,
durch die man jemanden mit dem Tod bedrohen kann...“

(Ibid)

»Der entscheidende Satz in dieser Argumentation gegen
Bekehrung durch Gewalt lautet: Nicht vernunftgemifd
handeln, ist dem Wesen Gottes zuwider. Der Herausgeber,
Theodore Khoury, kommentiert dazu: Fiir den Kaiser als
einen in  griechischer Philosophie aufgewachsenen
Byzantiner ist dieser Satz evident. Flir die moslemische
Lehre hingegen®, sagt uns Khoury®, ist Gott absolut
transzendent. Sein Wille ist an keine unserer Kategorien
gebunden und sei es die der Verniinftigkeit.”

»Khoury zitiert dazu eine Arbeit des bekannten
franzoésischen  Islamologen R. Arnaldez, der darauf

41 : :
Vorlesung des Papstes vom 12.09.2006 an der Universitit Regensburg,

,Glaube, Vernunft, Universitit”
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hinweist, dass Ibn Hazm so weit gehe zu erkliren, dass Gott
auch nicht durch sein eigenes Wort gehalten sei und dass
nichts ihn dazu verpflichte, uns die Wahrheit zu
offenbaren. Wenn er es wollte, miisse der Mensch auch
Gotzendienst treiben.

V. Ist es nur griechisch zu glauben, dass vernunftwidrig zu
handeln dem Wesen Gottes zuwider ist, oder gilt das immer
und in sich selbst? Ich denke, dass an dieser Stelle der tiefe
Einklang zwischen dem, was im besten Sinn griechisch ist
und dem auf der Bibel griindenden Gottesglauben sichtbar
wird.®

In Bezug auf den vorgenannten Dialog bemerkt der Papst, dass es
eine schroffe Aussage des Kaisers sei. Dariiber hinaus erwihnt das
Oberhaupt der Katholiken, dass der Dialog 1391 vom Kaiser selbst
aufgezeichnet worden sei; so verstehe man auch, dass seine eigenen
Ausfithrungen sehr viel ausfiihrlicher wiedergegeben worden seien
als die seines tlirkischen Gesprichspartners. Allerdings bringt der
Papst in seiner gesamten Rede an keiner einzigen Stelle zum
Ausdruck, dass er die Aussagen des Kaisers fiir unzutreffend halte.

Auf diese Vorlesung folgte ein Protest seitens der Muslime
weltweit ~ sowie  einiger  objektiver = nichtmuslimischer
Intellektueller. Auf den massiven Protest hin erklirte der Papst, er
bedauere, dass seine Vorlesung falsch verstanden worden sei. Der
Bezug auf den Dialog habe der Forderung des interreligiosen
Dialogs dienen sollen. ** Dennoch erklirte der Papst die
Auflerungen des Kaisers zu keinem Zeitpunkt als unzutreffend.
Zur Forderung des interreligiésen Dialogs wire es jedoch
angebracht gewesen, die gemeinsamen Werte hervorzuheben, um
auf gemeinsamer Grundlage den Dialog zu fithren. Hier wurde
jedoch im Rahmen einer Rede tiber Glauben und Vernunft eine
duflerst ungeeignete Methode gewihlt. Es stellt sich die Frage,
weshalb der Papst, der als Gelehrter gilt und einst
Universititsprofessor war, liberhaupt einen solch fragwiirdigen
Auszug zitiert hat.

“2 Berliner Tagesspiegel vom 26.09.2006

8o



Bevor wir uns dieser Frage zuwenden, soll der historische Kontext
des erwihnten Dialogs angegeben werden:

1.1 Historischer Kontext von Manuels
Dialog

Kaiser Manuel II. Palaiologos war von 1391 bis 1425
byzantinischer Kaiser mit Regierungssitz in Konstantinopel (dem
heutigen Istanbul). Seine politische Karriere begann 1369 als
Regent von Thessaloniki. Zu diesem Zeitpunkt war noch sein
Vater, Johannes V., Kaiser von Byzanz, an der Macht. Die um
Thessaloniki liegenden Gebiete waren bereits von den Osmanen
besetzt, an welche Thessaloniki Tribut entrichten musste. Aus
diesem Grunde musste Manuel II. den Osmanen bei der
Eroberung von Philadelphia (heute Alasehir) Heeresfolge leisten.
Im April 1387, kurz vor der vollstindigen Eroberung
Thessalonikis durch die Osmanen, floh Manuel II. nach Lesbos.
Wihrend derselben Zeit verlor Johannes V. durch interne
Biirgerkriege und Niederlagen gegen die Osmanen den Thron an
seinen Neffen. Als er 1390 mit der Hilfe der Osmanen erneut den
Thron bestieg, musste sein Sohn Manuel II. als Vasall am Hof des
osmanischen Kaisers bleiben. Nach dem Tod von Johannes V. im
Februar 1391 konnte Manuel II. aus dem Lager des Sultans nach
Konstantinopel fliechen und wurde zum Kaiser des untergehenden
byzantinischen Reiches. Von hier aus begann er seine ,Heiligen
Kriege® gegen die Osmanen. In der Zeit, die Manuel II. unter
osmanischer Obhut verbrachte, musste er auch an einigen
Feldziigen auf der Seite der Osmanen teilnehmen. Wihrend dieser
Zeit war Manuel II. von Oktober 1391 bis Dezember 1391 Gast des
osmanischen Richters von Ankara, der als Mudarris bezeichnet
wurde. Mit diesem fanden auch die Dialoge statt, die Manuel II.
spater selbst verdffentlichte und die als ,,26 Dialoge mit einem
Perser” bekannt sind.

Uber diese schreibt Prof. Wilhelm Baum:

»Neben den Aufzeichnungen des Kaisers existiert kein
unabhingiger Nachweis dartiber, dass die Gespriche
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tatsichlich stattgefunden haben. Es muss sich bei ithnen um
eine Mischung von Tatsachen und Fiktionen handeln... Der
Kaiser vertraute fiir seine Quellen der Apologie des
Christentums gegen den Islam durch seinen Grofivater
miitterlicherseits, Johannes VI Cantacuzenos. Diese wiederum
hatte ihre Grundlage im "Confutatio Alchorani" von dem
dominikanischen Ménch Ricoldo von Montecroce (verst.
1320), das von Demetrius Kydones ins Griechische tibersetzt
worden war. Groflvater und Enkel blieben somit der
traditionellen  byzantinischen antiislamischen Polemik
vollstindig treu.“?

Vor diesem Hintergrund wird leicht verstindlich, weshalb der
Kaiser eines verfallenden Reiches, der gegen die Muslime eine
Niederlage nach der anderen einstecken muss, bei einem Gesprich
mit einem Muslim einen duflerst vorurteils- und vorwurfsvollen
Ton einschligt. Der Papst stellt den Kaiser zwar als Gelehrten dar,
dessen Wissensumfang wird jedoch durch die Lektiire seines
Dialoges mit dem muslimischen Gelehrten offenbar. Insbesondere
sein Wissen iiber den Islam war duflerst begrenzt und stammte
hauptsichlich aus Geschichten vom Hérensagen. Zudem gab es zu
der damaligen Zeit die Wissenschaft der Orientalistik noch nicht,
welche heute im Westen fiir das Wissen tiber den Islam
hauptsichlich verantwortlich ist. Auffallend ist allerdings auch
das offenbar eingeschrinkte Wissen des Papstes {iber den Islam,
das sich in seinen Bemerkungen im Zusammenhang mit den
Zitaten zeigt.

1.2 Kritik des Papstes am Islam

Die Kritik des Papstes am Islam hat im Text zwei Formen. Zum
einen wird mithilfe der Zitate vom Kaiser Manuel, von Prof.
Khoury und von Roger Arnaldez Einwinde gegen den Islam
erhoben. Zum anderen duflert der Papst in seinen eigenen Worten

3 Wilhelm Baum, An Online Encyclopedia of Roman Emperors, Manuel II
PALAIOLOGOS http://www.roman-emperors.org; Barker John W., Paleologos,
New Brunswick, 1969
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Kritik am Islam. Die letztgenannte Form der Kritik lautet im
Einzelnen wie folgt:

a. Der Begriff Gipad wird mit ,heiliger Krieg* iibersetzt und
beide Begriffe werden als Synonyme vorgestellt.

b. Bei Verweis auf den Vers ,Kein Zwang in Glaubenssachen®
(2, 257) wird der Eindruck erweckt, die friedliche Lehre des
Islams stamme aus einer Zeit, als Muhammad (S) noch
schwach und machtlos gewesen sei. Spiter, nach
Machterlangung, sei dann zum Kampf aufgefordert worden.

c. Es wird die Behauptung aufgestellt, dass im Heiligen Qur’an
Lehren zum ,heiligen Krieg® vorhanden seien.

d. Es wird der Vorwurf erhoben, der Heilige Qur’an schreibe fiir
die Schriftbesitzer eine andere Behandlung vor als fiir die
Ungliubigen.

Diese vier Einwinde stammen vom Papst selbst. Fiir die restlichen
Einwinde macht sich der Papst die Zitate anderer zunutze. Diese
sind wie folgt:

a. Er zitiert den Kaiser Manuel II. Palaiologos: ,,Zeig mir doch,
was Muhammed Neues gebracht hat und da wirst du nur
Schlechtes und Inhumanes finden®.

b. Muhammad (S) habe vorgeschrieben, ,den Glauben, den er
predigte, durch das Schwert zu verbreiten®.

Diese fabrizierte These dient dem Papst sodann als Primisse fiir
seine weiteren Ausfithrungen, dass nimlich die Verbreitung des
Glaubens mit Gewalt der Vernunft widerspreche und eine
vernunftwidrige Handlung dem Wesen Gottes zuwider sei. Wer
also jemanden zum Glauben fithren wolle, brauche die Fihigkeit
zur guten Rede und ein rechtes Denken, nicht aber Gewalt und
Drohung. Zwar ist diese Auffassung an sich richtig, der Papst
zieht indes aus dem gesamten Gesprich in den Worten Khourys
die folgende Schlussfolgerung:



c. Fir dem Kaiser als einen in  griechischer  Philosophie
aufgewachsenen Byzantiner ist dieser Salz evident. Fiir die
moslemische Lebre hingegen ist Gott absolut transgendent. Sein
Wille ist an keine unserer Kategorien gebunden und sei es die der
Verniinftigkeit.“ Es wird also geschlussfolgert und der
Eindruck erweckt, dass es fiir den Kaiser aufgrund seiner
Bildung in griechischer Philosophie offensichtlich gewesen
sei, dass Gott nicht zum vernunftwidrigen Handeln
auffordern und es folglich auch keine Gewalt in
Glaubenssachen geben konne. Da aber der Gott der Muslime
nicht an die Regeln der Verniinftigkeit gebunden sei, lehre Er
Gewalt in Glaubenssachen. Diese abscheuliche Auffassung
unterstellt der Papst dem Gott der Muslime.

d. Um nun diese Ansicht, die er den Muslimen zuschreibt, zu
beweisen, zitiert der Papst aus Khourys Buch, der wiederum
einen anderen Autor, Arnaldez, zitiert, welcher in seinem
Buch mit Verweis auf Ibn Hazm schreibt, dass dieser erkldrt
habe, dass Gott auch nicht an sein eigenes Wort gebunden sei
und dass nichts ithn dazu verpflichte, uns die Wahrheit zu
offenbaren. Wenn Er wolle, miisse der Mensch auch
Gotzendienst treiben (an dieser Stelle wire auch zu priifen, ob
Ibn Hazm diese These iiberhaupt geduflert hat und wenn ja, in
welchem Kontext er dies getan hat).

Nachdem der Papst auf einer fabrizierten These sein theoretisches
Gebaude errichtet hat, kommt er schliellich zu dem Schluss:

e. Es Dbesteht ein enger Zusammenhang zwischen der
Uberzeugung, dass Gott niemals vernunftwidrig handelt, und
einem auf der Bibel begriindeten Glauben. Schlussendlich
wird also gefolgert, dass die Lehren des Christentums
vollstindig mit der Vernunft im Einklang stiinden, wihrend
die islamischen Lehren dieser widersprachen.

Aus den obigen Ausfithrungen wird deutlich, dass die Kritik des

Papstes am Islam mit Absicht geiuflert wurde und er sich zu
diesem Zweck auf andere Quellen gestiitzt hat.
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Die Kritikpunkte gegen den Islam in der Vorlesung

werden als Synonyme dargestellt.

aufgefordert worden.

»heiligen Krieg® vorhanden sind.

Die eigene Kritik des Papstes an den Islam:

1. Der Begriff Djibad wird mit ,heiliger Krieg® iibersetzt und beide Begriffe

2. Bei Verweis auf den Vers ,Kein Zwang in Glaubenssachen® (2, 257) wird
der Eindruck erweckt, die friedliche Lehre des Islams stamme aus einer
Zeit, als Muhammad (Friede sei auf ihm) noch schwach und machtlos
gewesen sei. Spidter, nach Machterlangung, sei dann zum Kampf

3. Es wird die Behauptung aufgestellt, dass im Heiligen Koran Lehren zum

4. Es wird der Vorwurf erhoben, der Heilige Koran schreibe fiir die

Schrifthesitzer eine andere Behandlune vor als fiir die UIneliubigen.

In den Worten des Kaisers wird
folgende Kritik geiibt:

Schlechtes und Inhumanes finden.

das Schwert zu verbreiten®.

5. wZeig mir doch, was Mobammed Neues gebracht hat und da wirst du nur

6. Muhammad habe vorgeschrieben, ,den Glauben, den er predigte, durch

‘ In den Worten des Kaisers argumentiert der
Papst gegen Gewalt im Glauben:

Die Verbreitung des Glaubens mit Gewalt widerspreche der Vernunft und
eine vernunftwidrige Handlung sei dem Wesen Gottes zuwider.

/ Der Papst stellt die

folgenden Thesen

7. Fir die moslemische Lehre auf:

hingegen 1ist Gott absolut
transzendent. Sein Wille ist
an keine unserer Kategorien
gebunden und sei es die der
Verntinftigkeit.

‘Als Beweis hierfiir fithrt er

mit Verweis auf Ibn Hazm an:

Gott ist auch nicht durch sein eigenes
Wort gehalten und nichts verpflichtet
ithn dazu, uns die Wahrheit zu
offenbaren. Wenn er es wollte, muss der
Mensch auch Idolatrie treiben.

Fiir den Kaiser ist dieser
Satz evident.

Als Beweis hierfiir
fithrt er an:

Der Kaiser ist in der
griechischen Philosophie
aufgewachsen.

‘ Der Papst zieht die Schlussfolgerung:

Es besteht ein enger Zusammenhang zwischen der Uberzeugung, dass Gott niemals
vernunftwidrig handelt, und einem auf der Bibel begriindeten Glauben.




1.3 Erste Dialoge mit christlichen K6nigen

Der Papst hat seine Vorlesung mit einem Zitat des Kaisers Manuel
Paleologus II. begonnen. Dieser war Herrscher eines
untergehenden Reiches, das seine Stellung als regionale Macht an
die Muslime abgeben musste. Doch in der Geschichte werden
mehrere christliche Herrscher erwihnt, die sich iber den Heiligen
Propheten Muhammad (S) und die Lehren des Islams aus
verschiedenen Anlissen geduflert hatten. Diese Herrscher waren
weitaus maichtiger und einflussreicher als Manuel. Wenn ein
Bezug auf einen Kaiser genommen werden sollte, dann wiren
solche Kaiser dafiir weitaus besser geeignet gewesen. Wir méchten
hier auf zwei christliche Monarchen hinweisen: den
byzantinischen Kaiser Heraclius und Negus, Koénig von
Abessinien. Es wird in den Uberlieferungen berichtet, dass der
Prophet Muhammad (S) nach dem Friedensvertrag von
Hudaibiya, den er mit seinen mekkanischen Verfolgern
geschlossen hatte, Briefe an die Kénige der umliegenden Nationen
und Reiche sandte. Unter den Adressaten dieser Briefe war auch
der byzantinische Kaiser Heraclius . Um ein Gelébnis zu
erfiillen, befand er sich zu diesem Zeitpunkt auf dem Weg nach
Jerusalem. Dort erhielt er vom Gouverneur von Ghassan den Brief
des Propheten Muhammad (S). Zu diesem Zeitpunkt war auch der
erbitterte Feind der Muslime und Anfiihrer des arabischen
Stammes der Qurais, Aba Sufyan bin Harab, auf einer
Handelsreise in Syrien unterwegs und befand sich in Gaza. Als
Heraclius erfuhr, dass eine Handelskarawane der Araber in der
Nihe war, so lief er sie zu sich kommen und stellte Aba Sufyin
einige Fragen iber den Propheten des Islams (S). In der
authentischen Sammlung der Hadit-Uberlieferungen, al-Buhari,
wird ber das Zwiegesprich zwischen Heraclius und Aba Sufyan
folgendes berichtet:

»AbT Sufyan bin Harab sagte ihnen: Heraclius hat ihn samt
anderen Mitgliedern seiner Karawane zu sich gerufen; sie alle
waren wegen des Handels in Syrien. Dies geschah in der Zeit,
da der Prophet (S) mit Abu Sufyan und den ibrigen

4 \at. Flavius Heraclins, gr. Flavios Herakleios, 575-641

86



Angehorigen der Qurais, die den Glauben verweigert hatten,
einen befristeten Friedensvertrag geschlossen hatte. Sie kamen
zu ihm (Heraclius), er war in Jerusalem. Er lief sie in seinen
Hof kommen. Zu diesem Augenblick waren auch
Wiirdentriger des byzantinischen Reiches versammelt.
Heraclius hie8 sie nach vorne kommen und rief auch seinen
Ubersetzer. Er fragte, wer von euch ist ein naher Verwandter
des Mannes, der sagt, er sei ein Prophet. Abu Sufyan
iberliefert, dass er auf diese Frage hin antwortete: ,,Unter allen
diesen bin ich ein naher Verwandter.“ Daraufhin habe
Heraclius gesagt, lass ihn zu mir kommen und seine Begleiter
sollen hinter ihm stehen. Dann sagte er zum Ubersetzer: ,Ich
frage nun nach jenem Manne (dem Propheten), und falls er
(Aba Sufyan) ligen sollte, so sollen seine Begleiter sofort
mitteilen, dass dieser liigt. Aba Sufyan sagte, bei Gott, wenn
ich nicht befiirchtet hitte, vor den anderen als Liigner da zu
stehen, so hitte ich mit Sicherheit {iber den Propheten (S) die
Unwahrheit erzihlt. Danach stellte er mir die erste Frage:

Wie ist seine Familie?
Ich sagte, unter uns gehort er zu einer noblen Familie.

Er fragte: Hat ein anderer vor ihm beansprucht, Prophet zu
in?
sein?

Ich sagte, nein.

Er fragte, gab es jemand unter seinen Vorfahren, der Kénig
gewesen ist?

Ich sagte, nein.

Er fragte, gehdren seine Anhinger zu den Vornehmen oder zu
den Schwachen?

Ich sagte, sie sind nicht machtig, sondern schwach.

Er fragte, nimmt die Zahl seiner Anhidnger zu oder ab?



Ich sagte, sie nimmt nicht ab, sondern zu.

Kommt es vor, dass Menschen in seine Religion eintreten und
spater aus Unzufriedenheit von ihm abwenden?

Ich sagte, nein.

Er fragte, bevor er beanspruchte, Prophet zu sein, hattet ihr
thn jemals der Liige bezichtigt?

Ich sagte, nein.

Er fragte, ist er auch wortbriichig?

Ich sagte, nein. Wir haben einen befristeten Friedensvertrag
mit thm. Wir wissen nicht, wie er mit diesem verfihrt. (Aba
Sufyan sagt, ich hatte nicht die Gelegenheit, meinen
Ausfihrungen aufler diesen Worten noch andere Dinge
hinzuzufiigen.)

Heraclius fragte, habt ihr auch gegen ihn Krieg gefiihrt.

Ich sagte, ja.

Er fragte, wie gingen die Schlachten aus?

Ich sagte, manchmal gewinnen wir, manchmal er, manchmal
kann er uns Schaden zuftigen, manchmal gelingt uns dies.

Er fragte, was lehrt er euch?

Ich sagte, er lehrt: betet nur einen einzigen Allah an, und setzt
keine Gotter neben Thn, gebt auf, was eure Vorviter sagen,

und er lehrt uns Gebet, Wahrhaftigkeit, Keuschheit und Giite
zu den Verwandten.

Dann wandte er (Heraclius) sich an den Ubersetzer und hief
ithm, mir folgendes zu sagen: ,Ich fragte dich nach seinem
Familienstatus, du sagtest, er geh6re einer noblen Familie. Alle
Propheten erscheinen in den angesehnen Familien ihres
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Volkes. — Dann fragte ich dich, ob ein anderer von euch
behauptet hat, Prophet zu sein. Du sagtest, nein. Doch wenn
du bejaht hittest, so hitte ich gedacht, dass er etwas
nachahmt, das zuvor gesagt worden ist. — Dann fragte ich
dich, ob es unter seinen Vorvitern Konige gab. Du sagtest,
nein. Wenn es unter seinen Vorvitern einen Koénig gegeben
hitte, so hitte ich angenommen, dass er die Herrschaft seiner
Vorfahren wiederherstellen méchte. Ich fragte dich, ob ihr ithn
der Liige geziehen hittet, bevor er seinen Anspruch auf
Prophetentum erhoben hatte. Du sagtest, nein. Denn ich
weifl, es ist nicht moglich, dass jemand zwar im Verhiltnis zu
seinen Mitmenschen stets wahrhaftig ist, aber {iber Gott eine
Luge erzihlt. — Dann fragte ich dich, ob die Michtigen oder
die Schwachen an ihn geglaubt haben. Du sagtest, dass die
Schwicheren unter euch seine Anhinger seien. Ebendiese
werden immer Anhinger der Propheten. — Dann fragte ich
dich, ob seine Anhinger mehr oder weniger werden. Du
sagtest, dass deren Zahl zunimmt. So geschieht es mit dem
Glauben, bis er seine Vollkommenheit erreicht. — Dann fragte
ich dich, ob Menschen erst an ihn glauben, aber dann sich in
Widerwillen von ihm abwenden? Du sagtest, nein. So verhilt
es sich mit einem Propheten, wenn seine Freundlichkeit die
Herzen gewonnen hat. — Dann fragte ich dich, ob er
wortbriichig geworden sei. — Du sagtest, nein. So sind
Propheten, sie brechen ihr Wort nie. — Dann fragte ich dich,
was er euch befiehlt. Du sagtest, dass er euch lehrt, Allah
anzubeten, nichts neben IThm als Gott zu verehren, und euch
vom Gotzendienst abhilt; und er gebietet euch Gebet,
Wahrhaftigkeit und Keuschheit.

Also wenn alles, was du sagst, wahr ist, dann wird der Ort, auf
dem meine Fiile sind, bald ihm gehoren. Ich wusste bereits,
dass ein Prophet erscheinen wird. Aber ich hatte nicht geahnt,
dass er unter euch (Arabern) erscheinen wiirde. Wenn ich
wiisste, dass ich ihn sicher erreichen wiirde, so wiirde ich
besttimmt Miihsal auf mich nehmen, um ihn aufzusuchen,



und wenn ich ber ithm wire, so wiirde ich thm die Fufle
waschen.”

Ahnliches kann auch gesagt werden iiber Negus*. Wihrend der
Regentschaft dieses Herrschers waren einige Muslime, die durch
die Qurai$ von Mekka massiv verfolgt wurden, nach Abessinien
ausgewandert. Sie hofften, dort in Frieden leben zu kénnen. Die
Qurai$ entsandten eine Delegation, bestehend aus ‘Abdullah bin
Abi Rabi‘ah (S) und ‘Amr bin al-‘As (S) an Ashama, die ihm
Geschenke tiberbrachten. Der Auftrag der Delegation war, den
Kénig zu tberreden, die in sein Reich gefliichteten Muslime des
Landes zu verweisen. Ashama vermied es, einseitig zu entscheiden,
und rief die Muslime zu sich und befragte sie nach ihrem
Glauben. Auf Seiten der Muslime antwortete Hazrat Ga‘far bin
Abu Talib folgendes:

wee. Wir waren Unwissende, wir waren dem Gotzendienst
verfallen, aflen das Fleisch verendeter Tiere, waren 1n
Schamlosigkeiten verwickelt, brachen mit den Verwandten,
bedringten die Nachbarn, und die Michtigen unter uns
beuteten die Schwachen aus. So waren wir, als Allah unter uns
einen  Gesandten erweckte, dessen adlige Herkunft,
Wahrhaftigkeit, Ehrlichkeit und Keuschheit uns allen bekannt
war. Er lud uns zu Allah ein und lehrte uns Seine Einheit
(und dass) wir Thn anbeten sollten, wir und unsere Vorfahren
hatten an Seiner Stelle Goétzen verehrt, dies sollten wir
aufgeben. Dieser Gesandte lehrte uns, die Wahrheit zu sagen,
keine Veruntreuung zu begehen, die Verwandtschaftsbande zu
pflegen, giitig zu den Nachbarn zu sein, Verbotenes und Mord
und Totschlag zu meiden. Er verbot uns, schlecht zu handeln,
den Waisenkindern ihr Geld wegzunehmen und keusche
Frauen zu verleumden. Er gebot uns, den einen Gott
anzubeten und IThm keinen Partner beizugesellen. Er befahl
uns, das Gebet zu verrichten, die Armensteuer zu zahlen und
zu fasten.

45 Sahih al-Buhari, >l ¢lu WS Kitab kama bada’ al-wahyy
6 As-hama 4esal ; Konig von Aksum, diese Konige trugen den Titel Negus; s.
Encyclopaedia of Islam, New Edition, Vol. VII, Leiden, 1993
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Kurzum, er schilderte dem Konig die Gebote des Islams und sagte
dann:

»Wir sagen, dass er ein wahrer Prophet ist und haben an ihn
geglaubt. Was er von Allah empfangen hat, dem folgen wir.
Also glauben wir an den einen Gott, setzen IThm keine Partner
zur Seite, und sehen alles als Verboten an, was uns verboten
wurde, und sehen alles als erlaubt an, was uns erlaubt wurde.
Diese haben uns grausam verfolgt. Sie quilten uns und
bedriangten uns wegen unseres Glaubens. Sie traten zwischen
uns und unsere Religion. Wir wanderten in dein Land aus.
Wir bevorzugten dich vor den anderen. Unser Herz neigte
sich dazu, dein Nachbar zu sein. O Konig! Wir hofften, dass
es bei dir keine Ungerechtigkeit gibt.“ ... Der Konig fragte, ob
er etwas von dem, was dem Propheten von Gott offenbart
wurde, bei sich habe. Hazrat Ga‘far bejahte diese Frage.
Darauf forderte ithn der Kénig auf, etwas daraus vorzulesen.
Darauf las er den Anfang der Sura Ka-Ha-‘Ain-Sad (Sura
Mariam)... Negus kamen die Trinen ... er sagte: ,Dies und
was Jesus brachte, sind Lichter, die von derselben Nische
kommen.“ Negus lehnte die Bitte der Delegation der Qurais
ab. Er sagte, er werde diese Leute nicht an die Qurais
libergeben. Am nichsten Tag kamen diese Gesandten der
Qurais wieder zum Koénig und sagten, die Muslime wiirden
etwas Unziemliches tber Jesus sagen. Der Negus rief die
Muslime erneut zu sich und fragte, was sie tiber Jesus Christus
sagen wiirden. Auf Seiten der Muslime antwortete Hazrat
Ga‘far: ,Wir sagen das, was unser Prophet (S) uns brachte,
nimlich er ist Diener Gottes, sein Gesandter, ist sein Geist
und sein Wort. Der Kénig nahm einen Strohhalm in die
Hand und bemerkte: Bei Gott, ich glaube, dass Jesus, Sohn der
Maria, nicht einmal um diesen Halm gréfer ist als das, was
du tber ihn gesagt hast.“¥

Das sind Beispiele von christlichen Konigen, die nicht wie
Manuel schwach und machtlos waren, sondern michtige Reiche
besaflen. Doch sie waren gerecht und hatten gewissermaflen den

4 Ibn Hi$am, Band 1
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Mut, offen die Wahrheit zu sagen. Wenn der Papst fiir den
interreligiésen Dialog das Beispiel eines christlichen Herrschers
anfithren wollte, so sollte er diesen zwei Herrschern zu allererst
erwihnen. Denn diese verfiigten tiber Macht und Einfluss, haben
sich anders als Manuel nicht von Vorurteil und Unwahrheit leiten
lassen. Vielmehr haben die beiden Herrscher das gesagt, was ihnen
gemifl ihrer Vernunft als richtig erschien.

1.4 Schlussfolgerungen

Aus der obigen Darstellung wird ersichtlich, dass fiir diese
Vorlesung ganz gezielt nach gewissen Zitaten recherchiert worden
ist, welche dann als Grundlage herangezogen worden sind. Der
Direktor des US-amerikanischen Instituts Stratfor Geopolitical
Intelligence, Dr. George Friedman, schreibt in seinem Kommentar
iiber die Papstvorlesung:

»lt 1s obvious that Benedict delivered a well-thought-out
statement. It is also obvious that the Vatican had no illusions
as to how the Muslim world would respond. The statement
contained a verbal blast, crafted in a way that allowed
Benedict to maintain plausible deniability. Indeed, the pope
already has taken the exit, noting that these were not his
thoughts but those of another scholar. The pope and his staff
were certainly aware that this would make no difference in the
grand scheme of things, save for giving Benedict the means

for distancing himself from the statement when the inevitable
blacklash occured.”

,Es 1st offensichtlich, dass Benedikt eine wohl durchdachte
Erklirung abgab. Es ist auch offensichtlich, dass dem Vatikan
nicht verborgen war, wie die islamische Welt hierauf reagieren
wiirde. Die Erklirung besafl eine verbale Sprengkraft, welche
in eine Form gefasst wurde, die es Benedikt erlaubte, eine
plausible Abstreitbarkeit zu bewahren. In der Tat hat der
Papst bereits einen Riickzieher gemacht, indem er angibt, dass
es sich nicht um seine Gedanken, sondern um die eines
anderen  Gelehrten handelt. Der Papst und sein
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Mitarbeiterstab wussten, dass dies fiir die Sache insgesamt
keinen Unterschied ausmachen wiirde, aufler dass es Benedikt
die Maéglichkeit verschafft, sich von der Erklirung zu
distanzieren, wenn es zum unvermeidlichen Gegenschlag
kommt.“**

Hatte der Papst bei seinen Einwendungen gegen den Islam und
seinen Begriinder, versteckt hinter den Worten anderer, den Teil
der christlichen Geschichte vergessen, in der die Christen andere
mit Gewalt zum Glaubenswechsel zwangen?

Der Papst macht in seiner Vorlesung dem Heiligen Propheten
Muhammad (S) den unsiglichen Vorwurf, dass dieser den Frieden
nur zu einer Zeit gelehrt habe, als er noch machtlos und bedroht
gewesen sei. Der beriihmte deutsche Philosophiehistoriker Prof.
Kurt Flasch bemerkt hierzu:

» --.Als das Christentum nach 313 an die Macht kam, eignete
es sich in kurzer Zeit jene Zwangsmafinahmen an, unter
denen es bis dahin selbst gelitten hatte. Als es machtlos war,
plidierte es fiir Glaubensfreiheit. Wo es Staatsreligion war,
reagierte es fundamentalistisch roh gegen Hiretikergruppen.
Noch wo es im 19. Jahrhundert die Mehrheit stellte,
polemisierte es gegen die Idee der Toleranz.“Y

Der berithmte jiidische Friedensaktivist und Journalist Avnery
schreibt:

»Als die Katholiken Spanien von den Muslimen
zurlickeroberten, fithrten sie eine Herrschaft des religidsen
Terrors ein. Die Juden und die Muslime wurden vor eine

# Faith, Reason and Politics: Parsing the Pope's Remarks, Dr. George Friedman,
http://www.stratfor.com , stand 20.09.2006

4 Stiddeutsche Zeitung Nr. 239 vom 17.10.2006, "Von Kirchenvitern und
anderen Fundamentalisten", Kurt Flasch
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grausame Wahl gestellt: zu Christen zu werden, abgeschlachtet
zu werden oder auszuwandern.“®

Die Ansicht, die der Papst Ibn Hazm zuschreibt, wurde ebenso
von Duns Scotus vertreten, auf den der Papst im weiteren Verlauf
seiner Rede auch kurz zu sprechen kommt. Weshalb lief§ sich der
Papst dennoch auf eine unfundierte Kritik gegen den Islam ein,
anstatt sich auf das Christentum zu beschrinken? Ein Grund
hierfiir scheint der Versuch zu sein, die Aufmerksamkeit der
Zuhorer von der grausamen Geschichte religiéser Gewalt durch
die Kirche wegzulenken, um Vernunft und Christentum als
homogene Einheit prisentieren zu kénnen. Denn die Lehren der
Kirche, insbesondere die Lehre von der Trinitit und die
unzihligen Gewaltakte, Ermordungen und Verbrennungen im
Namen des Glaubens vertragen sich nicht mit der menschlichen
Vernunft.

1.5 Christliche Autorititen und Vernunft

Von den zahlreichen von Christen verfassten Schriften, die sich
mit dem Widerspruch zur Vernunft befassen, stammt ein
interessantes Buch von einem berithmten und als heilig verehrten
christlichen Philosophen, Augustinus von Hippo (verst. 430 n.
Chr.). In diesem Buch ist ein Schriftwechsel Augustinus mit einer
Person namens Simplician, dem spiteren Bischof von Mailand,
wiedergegeben, worin er eine philosophische Diskussion tber die
christliche Lehre der Gnade fiithrt. Diesen Schriftwechsel
veroffentlichte Augustinus im Jahre 398, welcher heute unter
christlichen Experten als die Gnadenlehre bekannt ist. Dessen
deutsche Ubersetzung wurde das erste Mal von Prof. Kurt Flasch
1990 geliefert. Er editierte die Schrift, versah sie mit einem
Vorwort und verdffentlichte sie unter dem Titel ,Logik des
Schreckens®, denn seiner Ansicht nach enthilt das Buch anstelle
einer Gnadenlehre eher eine Schreckenslehre. So schreibt er:

0 Reflections on History and Religion: Muhammad's Sword, Uri Avnery,
Baltimore Chronicle, 23.09.2006
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»Offenbar verstand Augustin unter Gnade etwas anderes, als
heute den meisten Menschen dabei einfillt. (...) bei Augustin
Gnade und Schrecken zusammengehoren. "

Sodann schreibt er im Hinblick auf den Zwang im Glauben:

»Augustin spricht 397 noch nicht von Ketzerverfolgung, aber
er schafft hier die Grundlage fiir seine Rechtfertigung der
Gewalt.®?

Uber  Augustinus  tatsichliche =~ Umsetzung  nach  der
Veroffentlichung seiner Ansicht schreibt Flasch:

»Zehn Jahre nach unserem Traktat mobilisierte Augustin das
Militdir zur Wahrung der Rechtgliubigkeit und zur
Bekimpfung abweichender Christen. Von da an wateten die
Gerechten auch buchstiblich im Blut der Stnder. So wurde
Augustin zum Klassiker der religiésen Intoleranz.”

Diese von Augustinus eingefithrte Theorie ist nicht zu
unterschitzen, denn sie findet sowohl in der katholischen als
auch in der evangelischen Kirche Akzeptanz, und Augustinus
Schriften hatten einen nachhaltigen Einfluss auf die christliche
Philosophie und Lehre. So schreibt Flasch:

»Sowohl das katholische wie das evangelische Christentum
haben sich in feierlichen Erklirungen amtlich auf Augustins
Theorie festgelegt, nicht in Details, wohl aber in den
Griindziigen.“™*

Die durch diese Theorie geschaffene Grundlage zur religios
motivierten Gewalt und Unterdrickung zeigt sich tiberall dort,
wo Christen an der Macht gewesen sind. Sie diente als
Rechtfertigung fiir unzdhlige Grausamkeiten im Namen der
Religion, so z. B. die Hexenverbrennung. Flasch bemerkt hierzu:

® Kurt Flasch, Logik des Schreckens, S. 13, 1990
52 ..
ibid, S. 12
3 ibid, S. 14
* ibid, S. 14
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»2Augustins Durchbruchtext illustriert die Geschichte des
Terrors in Europa; er wirft Licht auf die Geschichte des
westlichen Christentums, bis hin zum Tugendfanatismus
Robespierres und zu Siuberungen des 20. Jahrhunderts.””

Bemerkenswert ist die Tatsache, dass Augustin, ein bedeutender
Kirchenvater, die erwihnte Theorie 398 ver6ffentlichte, wihrend
ihre deutsche Ubersetzung das erste Mal 1990 erschien. Bis dahin
waren alle anderen Schriften von Augustin bereits tbersetzt
worden, nur diese Schrift war der Offentlichkeit vorenthalten
worden.

Da das Christentum durchaus Lehren vertritt, die mit der
Vernunft und dem Common-sense ihre Schwierigkeiten haben, ist
wohl davon auszugehen, dass der Papst fiir seine Vorlesung ein
positives und plausibles Beispiel aus seiner eigenen Religion nicht
liefern konnte. So unternahm er den Versuch, iiber seltsame
Umwege — ndmlich mithilfe von unfundierten Einwendungen
gegen den Islam — die Vernunft mit der christlichen Lehre zu
verbinden. Die Divergenz zwischen dem christlichen Glauben
und der Wissenschaft ist in der westlichen Welt besonders
evident. Die Realitit sieht so aus, dass jedes Jahr eine grofle
Anzahl von Christen der Kirche den Riicken kehrt. Die Kirche
steht sogar vor dem Problem, wie sie die Erhaltung der vielen
Kirchengebiuden, zu deren Schliefung sie jedes Jahr gezwungen
ist, sichern soll. Auch in Deutschland werden jedes Jahr Kirchen
geschlossen. Erst letztes Jahr wihlte Prof. Petzinka von der
Technischen Universitit von Darmstadt fiir seine Studenten als
Thema fiir die Diplomarbeit die Frage, wie die Kirchen, die wegen
mangelnder Besucherzahlen ungenutzt sind und zu deren
Erhaltung es keine Mdglichkeit gibt, nutzbringend umstrukturiert
werden konnen. Er schreibt:

»Die Tatsache, dass die Kirche ihr gesellschaftliches Monopol
als lebensorientierende Instanz verloren hat, fiihrt zu einer
Verringerung des Bedarfs an Kirchenraum und damit leider
auch zum Abriss von Kirchengebiuden... In Frankfurt a. M.

%5 ibid, S. 16



bieten die evangelischen Kirchen beispielsweise Platz fiir
400.000 Christen, gemeldet sind aber nur 145.000 Mitglieder.
Mutige Prognosen sagen voraus, dass jede dritte der 32.000
deutschen Kirchen frither oder spiter verkauft oder abgerissen
werden muss. Bei iiber 1.000 Kirchen in Deutschland ist die
Notwendigkeit der Umstrukturierung schon heute akut.“*

Der Papst wire in einer Zeit, wo immer mehr Menschen aus der
Kirche austreten und Kirchen geschlossen werden miissen, besser
beraten gewesen, die Lehren der Bibel als vernunftgemifl zu
beweisen, um die Menschen zuriick in die Kirche zu holen. Mit
seiner haltlosen Kritik am Islam mag der Papst zwar die
Sympathien fundamentalistischer Christen aus Europa gewonnen
haben, die Herzen derjenigen aber, die die Kirche verlassen haben,
weil thre Lehren mit der Vernunft nicht iibereinstimmen, hat er
damit sicher nicht zuriickerobert.

Ein weiterer Grund fiir die unfundierte Kritik am Islam kénnte in
der Absicht liegen, dem Kampf einiger westlicher Linder, den
diese dem islamistischen Extremismus angesagt haben, eine
intellektuelle Grundlage zu liefern. Einige westliche Politiker
bezeichnen diese Auseinandersetzung bereits als cash of
civilizations. Es mag sein, dass der Papst diese Ansicht selbst nicht
teilt, jedenfalls hat er eine Rede gehalten, die dazu geeignet ist,
diesem Kampf die intellektuelle Grundlage zu liefern.”

Gegen die pipstliche Vorlesung ist Kritik verschiedener objektiv
denkender Intellektueller laut geworden. Der Papst habe zwar fiir
den Dialog sprechen wollen, aber es sei nicht klug gewesen, den
Islam anzugreifen. Die Berliner Zeitung schreibt:

»Er [der Papst] hat sich zum Dialog der Kulturen bekannt
und diesen Aufruf zugleich ausdriicklich auf ein Zitat
gestlitzt, das die Lehre Mohammeds als schlecht,
unmenschlich und unverniinftig verwirft. Er hat also die

% prof. Dipl.-Ing. Karl-Heinz Petzinka, Fachgebiet Entwerfen und
Gebiudetechnologie, Universitit Darmstadt.

> Faith, Reason and Politics: Parsing the Pope's Remarks, Dr. George Friedman,
http://www.stratfor.com
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Hand zur Versohnung ausgestreckt, aber vorher schnell
hineingespuckt. ... Nach welcher verqueren Vernunft mag der
Papst gehandelt haben? Man musste ja kein Prophet (S) sein,
um die jetzige Emporung vorherzusehen. Viele vermuten
deshalb, dass er bewusst provozieren wollte.... Dass der Islam
sich selbst als verniinftige Religion betrachtet im Vergleich
zum wundergldubigen, mysterienfrommen Christentum, wird
von Ratzinger verniinftiger Weise nicht erwihnt. Vor allem
aber sagt er nicht, wie denn der Dialog der Kulturen erfolgen

soll."?

Das Oberhaupt der weltweiten Ahmadiyya Muslim Jamaat, Hazrat
Mirza Masroor Ahmad, duflerte sich mit den folgenden Worten
zu der Vorlesung des Papstes:

wDerzeit werden in der Welt, und auch im Westen, auf die
eine oder andere Weise Hassgefiihle gegen Muslime geschiirt.
Daher wurde mit dieser Auflerung zusitzlich Ol ins Feuer
gegossen. Es wire ratsamer gewesen, darauf hinzuweisen, dass
es unter den Muslimen ibelgesinnte Organisationen gibt, die
Gewalt anwenden, doch entsprechen diese Handlungen nicht
der Lehre des Islams. Dies hitte dem Frieden in der Welt
gedient, fiir den alle zusammenarbeiten miissen, damit
unschuldige Menschen vor Schaden und Zerstérung bewahrt
werden. Stattdessen hat der Papst seine Anhinger in die
Richtung gewiesen, dass die Lehre des Islams selbst fiir alles
verantwortlich sei. Ich war der Auffassung, dass der Papst eine
weise und gelehrte Personlichkeit ist und ein wenig Wissen
vom Islam besitzt. Doch mit dieser Auferung hat er seine
vollige Ahnungslosigkeit offenbart. Er beansprucht ja
Stellvertreter Jesu zu sein. Dann hitte er sich entsprechend
seinen eigenen Glaubensiiberzeugungen darum bemiihen
miissen, den Frieden in der Welt zu fo6rdern. Denn
bekanntlich hat Jesus gelehrt, selbst den Feind gut zu
behandeln. Zum einen sind dem Heiligen Propheten
Muhammad, (S) und dem Qur’an unrichtige Dinge unterstellt
worden, was ja einige Muslime provoziert hat. Nun, als

%8 Berliner Zeitung vom 16.09.2006 , ,Benedikts Ring®, Seite 4, Beitrag vom
Christian Esch



Reaktion darauf werden solche Muslime, die ihre Gefiihle
nicht kontrollieren kdnnen, unangemessene Dinge tun, so
dass sie wiederum Gelegenheit fiir noch mehr Propaganda
haben werden. — Zum anderen wird dadurch unter den
Anhingern des Papsts, die im Westen leben und den Islam als
eine extremistische Religion ansehen, der Hass gegen die
Muslime zunehmen “”

1.6 Regeln fiir den interreligiésen Dialog

In Bezug auf die Reaktionen, die auf seine Vorlesung folgten, gab
der Papst an, seine Absicht sei lediglich gewesen, den
interreligiésen Dialog zu fordern. Auf die Frage, inwieweit seine
Auferungen fiir diesen Zweck geeignet waren, wurde bereits
eingegangen. Nunmehr soll die Frage behandelt werden, welche
Regeln bei einem interreligiosen Dialog unbedingt eingehalten
werden sollten und was man beachten sollte, um nicht die
Gefiihle der Anhinger anderen Glaubens zu verletzen und den
Dialog erfolgreich voranzufiithren. Einige der Regeln, die der
Heilige Qur’an hierfiir vorgibt, werden im Folgenden aufgefiihrt:

Allah spricht im Heiligen Qur’an:

1. ,Sprich: ,O Volk der Schrift (Bibel), kommt herbei zu einem
Wort, das gleich ist zwischen uns und euch.”® (3, 65)

Man soll sich also zunichst auf Gemeinsamkeiten einigen. Und
der Sinn liegt darin, gemeinsam Pline zu erarbeiten, die dann der

Menschheit dienlich sind.

% Freitagsansprache von Hazrat Mirza Masroor Ahmad, Khalifatul Massih V.,
15.09.2006, s. Teil I dieses Buches
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,Und schmaihet nicht die, welche sie statt Allah anrufen, sonst
wiirden sie aus Groll Allah schmihen ohne Wissen. (6, 109)

Hier wird dazu ermahnt, auf die Gefiihle anderer zu achten.
In Debatten, insbesondere religiosen Debatten, kommt es
nicht selten zu hitzigen Wortgefechten, bei der die Parteien
sich mitunter beleidigend gegeniiber dem Gott der anderen
duflern. So wird wiederum gegenseitiger Hass erzeugt und
beide Seiten entfernen sich schliefflich noch mehr
voneinander, anstatt sich niher zu kommen. Mithin wird hier
davor gewarnt, die Gotter anderer zu beleidigen. ,Die
praktische Lehre in dieser Belehrung verbirgt eine tiefe
Weisheit in sich. Wenn ein Mensch die religiésen Gefiihle
eines anderen verletzt, so erhilt auch der andere das Recht zu
antworten. Und wenn er dies tut, wird nicht danach geschaut,
ob seine Verspottung der Religion an sich zutreffend ist oder
nicht. Beide Parteien haben dann gleiches Recht zu
kontern.“®

3. Dann heifit es im Heiligen Qur’an:

»Oder habt ihr einen klaren Beweis? Dann bringt euer Buch
herbei, wenn ihr wahrhaftig seid.“ (37, 157f.)

Eine weitere Regel lautet, dass bei einer religiésen Diskussion
jede Seite ihre Argumente aus der eigenen religidsen Schrift
bringt. Fiir einen interreligidésen Dialog ist dies eine duflerst
verniinftige Regel. Denn wenn jede Seite den Anspruch erhebt,
dass ihre jeweilige heilige Schrift géttlichen Ursprungs ist, so
ist es nur sachgemifl, wenn beide Seiten ihre Argumente aus
threr heiligen Schrift beziehen. Auf diese Weise holt der
Heilige Qur’an den Dialog auf einen intellektuellen Boden
und verleiht ihm einen wissenschaftlichen Rahmen.

% Hazrat Mirza Tahir Ahmad, Islam's Response to Contemporary Issues,
S. 47, London, 2005
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,Und helfet einander in Rechtschaffenheiﬂt und Frommigkeit;
doch helfet einander nicht in Stinde und Ubertretung.” (5, 3)

Hier wird die o.g. Regel, bei gemeinsamen Zielen miteinander
zu kooperieren, prizisiert. So soll bei den gemeinsamen
Vorhaben darauf geachtet werden, dass kein Vorgehen
irgendjemandem zum Schaden gereichen darf.

Der Heilige Qur’an empfiehlt, dass man sich darauf einigt,
dass keine Angehorigen einer Konfession die alleinigen
Besitzer der Wahrheit sind, sondern dass auch Andere
Wahrheiten besitzen und dieselben Eigenschaften in sich
tragen. Der Heilige Qur’an sagt dazu eindeutig:

,Und unter denen, die Wir erschufen, ist ein Volk, das mit der
Wahrheit leitet und danach Gerechtigkeit iibt.* (7, 182)

»Zur Forderung der besseren Beziehungen wunter den
verschiedenen Glaubensrichtungen ist dies die Einstellung,
die sich jeder Mensch zwingend aneignen sollte. Ohne die
Forderung des gegenseitigen Verstindnisses durch derartige
Weitsichtigkeit, Grofmut und Sympathie mit den
Angehorigen anderer Konfessionen ist die dauerhafte
Sicherung religiésen Friedens nicht méglich.“®

Die Regeln, die der Islam fiir ein besseres interreligidses Klima
aufgestellt hat, fiihren dazu, dass zwischen den Angehdrigen
verschiedener Religionen Verstindnis, Zuneigung, Toleranz und
Dialogbereitschaft zunehmen. Diese Regeln entsprechen der Logik
und dem natiirlichen Menschenverstand. Deshalb miissten sie fiir
ein besseres Miteinander der Religionen eingehalten werden.

6% Hadhrat Mirza Tahir Ahmad, Islam's Response to Contemporary Issues, S. 27,
London, 2005
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Nach dieser detaillierten Analyse der Papstvorlesung folgt nun
eine ausfithrliche Besprechung jener Aspekte des Islams, die der
Papst angesprochen hat. Die Einwinde und Missverstindnisse
werden erschépfend behandelt. Es wird dargelegt, wie die Lehre
des Islam in der Tat aussieht, wie das Gottesbild des Islam ist und
welche neue Botschaft und welche neue Lehre der Islam den
Menschen auf dieser Welt zu bieten hat.
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2 Lehre des Islam iiber den Gihad

von Mubammad Ilyas Munir

Der grofite Einwand, der heute gegen den Islam erhoben wird,
lautet, dass der Islam Gewalt und Kampf befiirworte und Mord
und Totschlag daher im Islam gewissermaflen an der
Tagesordnung seien. Dementsprechend hitten die Muslime
mithilfe des Schwertes Menschen gewaltsam zum Islam bekehrt.
Der Islam selbst hitte keine Vorziige aufzuweisen, welche die
Menschen inspiriert und dazu bewogen hitten, aus freien Stiicken
zum Islam zu konvertieren.

Dieser vollig haltlose und unwahre Vorwurf wird im Folgenden
niher betrachtet und im Lichte des Heiligen Qur’an aus
verschiedenen Aspekten beleuchtet.

Die islamische Lehre tiber den Gihid wird von vielen
missverstanden und deswegen angegriffen. Der Hauptkritikpunkt
demnach ist, dass der Islam wegen dieser Lehre eine Religion von
Zwang und Gewalt und Terror sei (Gott bewahre). Auch Papst
Benedikt XVI. hat in seiner Vorlesung idhnliches iiber den
Propheten Muhammad (S) und seine Lehre gesagt, tiber einen
Propheten, der laut Qur’an als eine Barmherzigkeit fiir alle
Welten gesandt worden ist. Dieser Angriff im papstlichen Vortrag
hat absolut keine Berechtigung. Im Einzelnen sagte der Papst
anhand eines Zitats, dass der Prophet in seiner Lehre zum Gihad
dazu aufgerufen habe, seine Religion mit Feuer und Schwert zu
verbreiten. Menschen seien gewaltsam zum Islam bekehrt worden.
Dieser Einwand gegen den Islam ist eine grofle Ungerechtigkeit.
Wir werden solche Einwinde und deren Hintergriinde im Lichte
des Qur’an ausfiihrlich diskutieren. Zur Widerlegung dieser
Vorwiirfe werden neben dem Qur’an auch die Worterbiicher des
Arabischen und die Biografie des Propheten und seiner Gefihrten
herangezogen.

Wir mochten auch anmerken, dass der Papst bei seinem Angriff
gegen den Islam auch von solchen Muslimen unterstiitzt wird, die
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falschlicherweise die Ansicht vertreten, man koénne die Religion
auch mit Hilfe der Gewalt verbreiten und dass dies bei der
Ausbreitung des Islams eine Rolle gespielt habe. Aufgrund ihrer
Unkenntnis  oder  Sturheit halten einige muslimische
Gruppierungen an dieser falschen Sicht fest, die in ihr
Gedankengut FEingang gefunden hat, weil sie selbst vom
urspriinglichen Islam entfernt haben. Dies gibt der anderen Seite
Anlass und Gelegenheit zur Kritik an der islamischen Religion.
Die Ahmadiyya Muslim Jamaat hat sich stets von diesen
Vorstellungen distanziert und sie immer mit deutlichen Worten
abgelehnt und verurteilt. So hat der Griinder der Gemeinde,
Hazrat Mirza Ghulam Ahmad, Friede sei auf ihm (1835-1908)
gesagt:

»Der Verheiflene Messias (A) ist in die Welt gekommen, um
den Gedanken an die Gewalt im Namen der Religion zu
beseitigen. Er soll durch seine iiberzeugenden Argumente und
Beweise zeigen, dass der Islam eine Religion ist, die fiir ihre
Verbreitung keineswegs des Schwertes bedarf. Vielmehr sind es
innere Schonheiten ihrer Lehre, seine Wahrheiten und
Weisheiten und Beweise und Argumente und lebendige
Zeichen der Unterstiitzung durch Gott und seine eigene
Anziehungskraft, die stets fiir den Fortschritt und die
Verbreitung des Islams gesorgt haben. Alle Menschen, die den
Einwand erheben, der Islam sei mit dem Schwert verbreitet
worden, sollen wissen, dass ihre Behauptung eine Liige ist. Die
spirituellen Wirkungen des Islam sind fiir ihre Verbreitung
nicht auf die Ausiibung des Zwangs angewiesen. Wer Zweifel
hegt, soll bei mir wohnen und selbst beobachten, dass der
Islam den Beweis fiir seine Lebendigkeit durch Argumente
und Wunderzeichen liefert.*

Bereits am Anfang dieser Diskussion mochten wir auch die
Aufmerksamkeit des Papstes darauf lenken, was die Heiligen
Biicher des Christentums iiber die Lehren, die er dem Islam
unterstellt, sagen. Denn gerechterweise sollte er dem Islam nicht
vorwerfen, die seiner eigenen Lehre in weitaus groflerem Mafle

%2 Malfusat, Band IIL, S. 176, 1984, London
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gemacht werden koénnen. Details zu diesem Aspekt werden im
Kapitel 3 dieses Buches behandelt. Doch an dieser Stelle sei soviel
erwihnt, dass Jesus, den Evangelien zufolge, selbst gesagt hat: ,Ihr
sollt nicht meinen, dass ich gekommen bin, Frieden zu bringen
auf die Erde. Ich bin nicht gekommen, Frieden zu bringen,
sondern das Schwert.” (Matt. 10, 34) Aus diesem Grund hielt er
das Schwert fiir seine Religion trotz grofler Mittellosigkeit fiir
dulerst notwendig. Er hat geboten, dass Menschen Kleider
verkaufen sollen, um Schwerter zu kaufen (Luka, 22, 36). Diese
Verhaltensweise beruhte den Evangelien zufolge darauf, dass Jesus
glaubte, er werde das Konigreich Davids wieder errichten und
Herrschaft ausiiben. Es gab in seinem Leben eine besondere
Gelegenheit, da er sich Hoffnung darauf machen konnte. Dabei
hat er die ihm eigene Milde aufgegeben und Hirte gezeigt. (Matt
21, 3f.) Aber er konnte selbst diese Lehre nicht umsetzen, noch
konnten die Jiinger danach handeln. Aber die spiteren
Generationen der Christen haben diese Lehre als Essenz ihrer
Religion aufgefasst und sehr oft Gewalt eingesetzt. Andere Gebote
Christi haben sich die Spiteren nicht so sehr beherzigt. Aber den
Aufruf, jeder moge sich ein Schwert zulegen, wurde in vollem
Umfang umgesetzt. Um ihren Wunsch, den Thron Davids wieder
zu errichten, zu erfiillen, haben sie — wenn notig — sogar das Blut
der Feinde in Stromen flieflen lassen, wie dies auch die Thora
gebietet. (Mathidus 5, 19ff. — Thora sei weiterhin Gesetz) Denn in
der Thora steht:

»...und wenn sie der HERR, dein Gott, vor dir dahingibt,
dass du sie schligst, so sollst du an ihnen den Bann
vollstrecken. Du sollst keinen Bund mit ihnen schlieffen und
keine Gnade gegen sie iiben.” (Deut 7, 3).

Es sei darauf verwiesen, dass nach christlicher Uberzeugung diese
Lehre der Unbarmherzigkeit von Gott ist. Diese Tatsachen miissen
deshalb erwihnt werden, weil jene, die dem Islam feindlich
gesinnt sind, wiederholt von der Verbreitung des Islams mit Feuer
und Schwert reden, aber die Lehre der Grausamkeit, die in ihrer
eigenen Schrift enthalten ist, am liebsten verschweigen. Vorwiirfe
tiber die Ausbreitung des Islams werden immer wieder von den
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christlichen und anderen Gegnern des Islams vorgebracht, obwohl
diese schon unzihlige Male entkriftet worden sind.

Nach dieser kurzen Besprechung der christlichen Lehre wenden
wir uns dem Thema des Gihad zu:

2.1 Der Terminus des Gihad

2.1.1  Die Etymologie des Wortes ,Gihad“

Der Begriff Gihid wird heute im Westen ausschlieflich mit
sheiliger Krieg” iibersetzt, obwohl diese Ubersetzung unzutreffend
ist. Die Grundbedeutung des Wortes Gihad lautet ,sich bemiihen,
sich anstrengen®. Es wird aus dem Wortstamm ghd abgeleitet. Im
berithmten Arabischworterbuch Lisan-ul-‘Arab steht unter diesem
Stichwort:

Unter Gihad versteht man, eine Arbeit unter gréfter Kraft,
Miihe und Anstrengung zu verrichten. Wenn jemand durch
eine Krankheit vollig schwach und abgemagert wird, so
spricht man ebenfalls von gahada. Auch fiir eine duflerst
miihevolle Titigkeit wird das Wort gabhada benutzt. Auch
heiflt es auf Arabisch gahada dibatabu gahadan, er hat sein
Tier zur volligen Erschopfung belastet. Ferner hat es die
Bedeutung, die gesamte Kraft flir etwas aufwenden. Ebenso
steht dort: Gihad ist eine Steigerungsform fiir den Fall, dass
dullerste Anstrengung unternommen wird, sei es in einem
Krieg, beim Sprechen oder bei irgendeiner anderen Sache.®

Der berithmte Orientalist und Sprachwissenschaftler Edward
William Lane behandelt in seinem weltberithmten Arabic-English
Lexicon sehr ausfiihrlich das Wort Gihad. Bei der Erlduterung des
Wortstamms gabada schreibt er:

%3 Lisan-ul-‘Arab, unter dem Stichtwort % (ghd)
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3> (gahada): Er strebte, arbeitete, schuftete; bemiihte sich, nutzte
seine Kraft, Bemiihungen, Anstrengungen, Fihigkeiten; arbeitete
energisch, tlichtig, mihselig, emsig, fleiflig, unermidlich,
ernsthaft oder kriftig; war emsig oder fleilig; gab sich Miihe bzw.
auferordentliche Miihe.*

Es geht daraus klar hervor, dass der Begriff, Gihad’ von dem Wort
gahada abstammt wund im Alltag fir auflergewdhnliche
Anstrengung, Miithe und Strapaze gebraucht wird. Er wurde erst
spiter fiir Glaubenskriege verwendet. Das Wort allein mit ,Krieg’
zu Ubersetzen ist falsch. Auch im Heiligen Qur’an wird das Wort
nirgends ausschlieflich fiir Krieg benutzt. Dort wird, wenn von
defensivem Krieg die Rede ist, wird der Begriff gital verwendet.

2.1.2 Gihad in der islamischen Terminologie

Im Islam wird der Begriff ,Gihad’ im Sinne von Anstrengung
bzw. Bemiithung fiir die Sache des Glaubens verwendet. Und auch
ein Studium des Heiligen Qur’an, der Uberlieferungen des
Heiligen Propheten (S) (die Hadit genannt werden) sowie der
Arabisch-Worterbiicher macht deutlich, dass in der Lehre und
Geschichte des Islam der Begriff ,Gihad’ zu verschiedenen
Gelegenheiten =~ und  unter  verschiedenen = Umstinden
unterschiedlich verwendet worden ist, und zwar im Einzelnen:

1. Der Gihad gegen das eigene Ego &l s>

2. der Gihad des Heiligen Qur’an, d.h. das Verkiinden und
Verbreiten des Heiligen Qur’an (3,80 s>

3. der Gihad des Vermdgens, d.h. das Spenden fiir die Sache
Allahs bzw. fir einen guten Zweck Jlalb slg>

4. der Gihad des Schwertes, d.h. eigene Verteidigung mit
Waffen Cady slg>

Die einzelnen Varianten werden nachfolgend erliutert:

8 Siehe Anhang
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2.1.21  Der Gihad gegen das eigene Ego:

Der grofite Feind des Menschen ist sein eigenes Ego. Deshalb hat
Allah die Gliubigen wiederholt ermahnt, das ganze Leben lang
einen stindigen Gihad gegen das eigene Ego zu fithren. So heifit es
z. B.:

»Und diejenigen, die in Unserer Sache bestrebt* sind - Wir
werden sie gewiss leiten auf Unseren Wegen. Wahrlich, Allah
ist mit denen, die Gutes tun.” (29, 70)”

Ebenso sagt Allah an anderer Stelle tber die tatsichliche
Umsetzung dieses Gihad:

,uUnd eifert in Allahs Sache, wie dafiir geeifert werden soll. Er
hat euch erwihlt und hat euch keine Hirte auferlegt in der
Religion; (folget) dem Bekenntnis eures Vaters Abraham. Er
ist es, Der euch vordem schon Muslims nannte und (nun) in
diesem (Buche), damit der Gesandte Zeuge sei {iber euch und
damit ihr Zeugen seiet iiber die Menschen. Drum verrichtet
das Gebet und zahlet die Zakat und haltet fest an Allah. Er ist
euer Gebieter. Ein vortrefflicher Gebieter und ein
vortrefflicher Helfer!® (22, 79)

In diesen Versen fordert Allah die Glaubigen zum Gibad auf und
sagt zur naheren Erklirung, dass sie das Gebet verrichten, die

 Wort in Halbfett lautet i. O. gahidu, | 3% Imperativ Plural von $ahada s
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Dakait (Steuer fiir soziale Belange) zahlen und an Allah festhalten
sollen. Des Weiteren ermahnt Allah, Ehrfurcht vor Thm zu zeigen
und den Heiligen Propheten (S) zum Mittler zu nehmen, um zu
Allah zu gelangen. Die Liuterung des eigenen Egos und der
Gottesdienst sind somit die wichtigste Form des Gihad. Denn der
Gihad gegen das eigene Ego, von dem in den eben zitierten Versen
die Rede ist, wurde auch vom Heiligen Propheten (S) als die
wichtigste Form des Gihad bezeichnet. So definierte er einmal
einen Mugahid mit den Worten: ,Ein (wahrer) Mugahid ist
derjenige, der gegen sein eigenes Ego Gihad iibt.“*

Dieses Hadit zeigt nicht nur die Bedeutung und Wichtigkeit der
Liuterung des eigenen Egos, sondern es zeigt auch die wichtigste

Form des Gihad auf.

21.2.2  Der Gihad des Heiligen Qur’an, d.h. das Verkiinden
und Verbreiten des Heiligen Qur’an

Nach dem ,gréften Gihad*, nimlich dem Gihad gegen das eigene
Ego, wurde der grofite Nachdruck auf das Verkiinden und
Verbreiten des Heiligen Qur’an gelegt. Dies wurde im Heiligen
Qur’an als der ,grofle Gihad“ bezeichnet. Diesbeziiglich sagt
Allah im Qur’an:

»-.. cifere mit ithm (dem Qur’an) wider sie in
grofem Eifer [bzw. im grofen Gihad].“ (25, 53)7

Damit ist nichts anderes als der Gihad der Feder und der Worte
gemeint, als eine Anstrengung mit den intellektuellen Fihigkeiten.
Imam Ibn Qayyim al-Gauziyya (verst. 1350 n. Chr.) schreibt zur
Erlduterung dieses Verses:

,Das heiflt, praktiziere mit dem Qur’an den groflen Gihad.
Diese Sura stammt aus der Zeit in Mekka. Und mit dem

® Tirmidi, Fad@’il-ul- Gihad
®7 Fufnote: im Original gzhid..., also Imperativ Singular von ghd. Gihad im
Sinne von Verkiindung der Botschaft des Qur’an
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Qur’an ist hier das Verkiinden und der Gihad der Argumente
gemeint.“®®

Im Heiligen Qur’an wird wiederholt zum Verkiinden des
Gottesworts aufgefordert. Dadurch soll die Lehre des Islam an alle
Menschen tiberbracht werden, um die gesamte Menschheit aus der
Dunkelheit des Irrglaubens herauszufiihren. So heiflit es im
Heiligen Qur’an:

»Rufe auf zum Weg deines Herrn mit Weisheit und schéner
Ermahnung, und streite mit ihnen auf die beste Art.“ (16, 126)

Man soll also die Verniinftigen unter den Gegnern mit
iberzeugenden Argumenten, die ihre Zweifel beseitigen, zum
Wege Allahs einladen. Und die einfachen Menschen sollen mit
einfachen Argumenten angesprochen werden, da sie Feinheiten zu
begreifen nicht imstande sein werden. Und mit den
Streitstichtigen soll in sanfter Weise diskutiert werden, damit sie
sich in threm Stursinn nicht noch weiter vom Islam distanzieren.

21.2.3 Der Gihad des Vermégens, d.h. das Spenden fiir die
Sache Allahs

Zu dieser Form des Gihad ruft der Heilige Qur'an mit den
folgenden Worten auf:

»Ziehet aus, leicht und schwer, und streitet mit eurem Gut
oIl (durch Spende) und mit eurer Person aSwdih (durch
personlichen Einsatz) fiir Allahs Sache! Das ist besser fiir
euch, wenn ihr es nur wiisstet!” (9, 41)

%8 Bada’i-ut-Tafsir al-Gami, Ibn Qayyim al-Gauziyya, IIL, S. 212
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Der Gihad_des Vermégens wird im Heiligen Qur’an an diversen
Stellen und in verschiedenen Zusammenhingen erwihnt. Hierbei
ist die Tatsache bemerkenswert, dass an jeder Stelle der Gihad des
eigenen Vermégens vor dem Gihad_der eigenen Person genannt
worden ist (£1bala), womit der persdnliche Einsatz fiir die Sache
gemeint ist. Dadurch hat Allah nicht nur die Bedeutung des
Gihad_des Vermdgens verdeutlicht, sondern auch den Rang des
Gihad mit dem Schwert konkretisiert. ®

21.2.4 Der Gihid des Schwertes, d. h. der Kampf zur eigenen
Verteidigung

Unter dem Gihad sind im weitesten und tibertragenen Sinne auch
religiose Auseinandersetzungen mit der Waffengewalt zur eigenen
Verteidigung zu verstehen. Bedauerlicherweise wurde jedoch in
der neueren Zeit die Bedeutung des Gihad_allein auf Kampf und
Krieg reduziert, obwohl dies aus der Sicht des Qur’an keineswegs
gerechtfertigt ist. Denn wo immer im Heiligen Qur’an von
Kampf die Rede ist, ist stets das Wort g:tdl verwendet worden, was
eine von vielen Formen des Gihad ist, welche zur
Eigenverteidigung und zur Wiederherstellung der durch Unrecht
beraubten Freiheit eingesetzt werden darf. So heifdt es im Heiligen

Qur’an:

»Erlaubnis (sich zu verteidigen) ist denen gegeben, die
bekimpft werden, weil ihnen Unrecht geschah — und Allah
hat fiirwahr die Macht, ihnen zu helfen —, Jenen, die schuldlos
aus ihren Hiusern vertrieben wurden, nur weil sie sprachen:
Unser Herr ist Allah.“ (22, 4of.)

® Diese Thematik findet sich an folgenden Stellen im Heiligen Qur’an o4, 96;
09, 20; 09, 88; 61, 12; 41, 16; 08, 73
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2.2 Gleichsetzung des Gihad mit »Heiliger
Krieg”

Ein heutzutage erhobener Einwand gegen den Islam im Hinblick
auf den Gihad lautet, dass die Muslime darunter einen heiligen
Krieg verstiinden. Aus diesem Grunde wiirden sie sich in ihrem
Ungestim immer wieder in den Kampf stiirzen und dadurch die
Sicherheit und Ordnung gefihrden.

Bedauerlichweise werden manche Begriffe, die in Wirklichkeit aus
dem christlichen Sprachraum stammen, filschlicherweise dem
Islam zugeschrieben. So verhilt es sich auch mit dem sog.
»Heiligen Krieg“. Denn in den islamischen Quellen (Qur’an und
Hadit) findet sich der Begriff Gihad nirgends in der Bedeutung
des Heiligen Krieges. Diese Wortschopfung stammt vielmehr von
den Christen. Als Beweis dient nicht nur die Bibel selbst, in der
dieser Begriff zu finden ist, sondern auch die historische Tatsache,
dass die Kirche tatsichlich jahrhundertelang mit dem Verweis auf
diese heilige Pflicht ihre Leute in den Krieg schickte. So heifit es
in dem Alten Testament im Buch Joel:

»Rufet dies aus unter den Heiden! Bereitet euch zum heiligen
Krieg! Bietet die Starken auf! Lasst herzukommen und
hinaufziehen alle Kriegsleute! Macht aus euren Pflugscharen
Schwerter und aus euren Sicheln Spiefle! Der Schwache
spreche: Ich bin stark!“ (Joel 4, 9-10) ”°

Damit ist gezeigt, dass der Begriff ,Heiliger Krieg“ bereits
Jahrhunderte vor Beginn des Islam existierte, und er wurde auch
fir nichts anderes als fiir religiése Kriege verwendet. Dariiber
hinaus benutzte ein Vorginger vom Papst Benedikt XVI., Papst
Urban II (1088-1099), im Jahre 1095 n. Chr. eben diesen Begriff fiir
den ersten Kreuzzug.”

™ 1n den Urdu-Ubersetzungen der Bibel ist der Begriff ,,Heiliger Krieg®
inzwischen geindert worden
& August C. Krey: The First Crusade, Princeton, 1921, S. 36-40
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2.3 Begriffe des Gihad zu Beginn des Islam

Was den Begriff Gihad betrifft, so ist dieser in seiner
grundlegenden und wichtigsten Bedeutung bereits von Beginn an
in der islamischen Lehre zu finden. Als Beleg werden einige
Qur’an-Verse vorgelegt, durch die nicht nur deutlich wird, welche
Bedeutung der Gihad in der islamischen Lehre hat, sondern die
auch die These der Gegner widerlegen, dass sich die Muslime in
der Zeit der Schwiche und Unterlegenheit versohnlich gezeigt,
nach Erlangung der Macht jedoch zum Gihad aufgerufen hitten.
Denn all die nachfolgenden Qur’an-Verse stammen aus der Zeit in
Mekka, als die Muslime noch schwach waren und der Kampf mit
dem Schwert, also ,,Qital“, noch gar nicht gestattet war. Dennoch
wurde der Gihad — im eigentlichen Sinne — unzweifelhaft bereits
wihrend der mekkanischen Zeit ausgeiibt. So heifit im Heiligen

Qur’an:

,Und diejenigen, die in Unserer Sache bestrebt sind’* — Wir
werden sie gewiss leiten auf Unseren Wegen. Wahrlich, Allah
ist mit denen, die Gutes tun.“ (29, 70)

»Wer da strebt, strebt nur fiir seine eigene Seele; denn Allah ist
unabhingig von allen Welten.“ (29, 7)

2 gahidi  sxal> — Gihad i. S.v. Anstrengung
" Wort in Halbfett lautet i. O.: gabada %> — im Sinne von Anstrengung. 29, 8
erklirt, wie dieser Gihad zu fithren ist: Und jene, die glauben und gute Werke

tun — wahrlich, Wir werden ihre Ubel von ihnen nehmen und ihnen den besten
Lohn fiir ihre Taten geben® (29,8.)
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»Alsdann wird dein Herr jenen, die auswanderten, nachdem
sie verfolgt worden waren, und dann sich anstrengten und
Geduld zeigten — siche, dein Herr wird hernach gewiss
allverzeihend, barmherzig sein.“ (16, 111)"*

Diese Verse machen deutlich, dass der Begriff ,Gihad“ in der
islamischen Terminologie nichts anderes bedeutet als die duflerste
Anstrengung und Nutzung aller zur Verfiigung stehenden Mittel
zur Erreichung eines noblen Ziels auf dem Wege Allahs. Und die
Tatsache, dass all die zuvor zitierten Verse durchweg aus der Zeit
in Mekka stammen, zeigt die eindeutig falsche Auslegung dieses
Begriffs durch die Gegner. Denn der Gihad wurde bereits in
Mekka aktiv praktiziert, jedoch keineswegs in Form von Kampf
oder Krieg, sondern als Gihad gegen das eigene Ego und Gihad
des Heiligen Qur’an, nimlich durch das Verkiinden und
Verbreiten des Heiligen Qur’an. Dieser Gihad wurde trotz aller
Unterdriickung und Verfolgung mit aller Entschiedenheit
fortgefithrt. Und der Heilige Prophet (S) empfing Offenbarungen,
in denen die Gegner mit deutlichen Worten herausgefordert
wurden und verkiindet wurde:

Sprich: ,,O ihr Ungldubigen! Ich verehre nicht das, was ihr
verehret, noch verehrt ithr das, was ich verehre. Und ich will
das nicht verehren, was ihr verehret; noch wollt ihr das
verehren, was ich verehre. Euch euer Glaube, und mir mein

Glaube.” (Sura 109)

Papst Benedikt XVI. stellt die Behauptung auf, dass die Muslime
wihrend der Phase der Schwiche und Unterlegenheit fiir die

™ Diese Stelle ist aus der Sure 16 (al-Nahl), die in Mekka offenbart wurde.
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Religionsfreiheit eingetreten, aber nach Machterlangung zu
Kampf und Gewalt iibergegangen seien. Bei genauerer Betrachtung
indes stellt sich der Sachverhalt eher gegenteilig dar. Denn auch in
der Phase der Schwiche und Unterlegenheit wurden die Gegner
des Islam mit aller Entschlossenheit angesprochen und
herausgefordert. Diese Tatsache beweist ebenfalls, dass der Islam
den Krieg keineswegs als das mafgebliche Kennzeichen des Gihad
versteht. Vielmehr stand der Gihad der Verkiindung und der
Verbreitung des Glaubens im Vordergrund. Hierzu stellt der Islam
unmissverstindlich klar, dass ein Zwang unter keinen Umstinden
zulissig ist. So heifit es denn:

»Streiten sie aber mit dir, so sprich: ,Ich habe mich Allah
ergeben und ebenso die, die mir folgen.” Und sprich zu jenen,
denen das Buch gegeben ward, und zu den Analphabeten:
,Habt ihr euch ergeben?” Haben sie sich ergeben, dann sind sie
sicher auf dem rechten Weg, wenden sie sich aber zuriick,
dann obliegt dir nur die Verkiindigung; und Allah achtet
wohl der Diener.“ (03, 21)

Durch die Formulierung ,sie strengten sich an und zeigten
Geduld“ im oben zitierten Vers 111 der Sura 16 wird deutlich, dass
auch das Geduldigsein ein grofler Gihad ist. So wandten sich zu
eben jener Zeit in Mekka einflussreiche, mutige und michtige
Leute wie “Umar bin al-Hattab (R), Hamzah (R) oder ‘Abdur-
Rahmin bin ‘Auf (R) nach ihrem Ubertritt zum Islam an den
Heiligen Propheten (S) und baten um Erlaubnis, fiir die an
unschuldigen Muslimen veriibten Griueltaten Vergeltung an den
Titern iliben zu diirfen. Er ermahnte sie jedoch immer wieder,
Geduld an den Tag zu legen. Diese Demonstration an grofler
Geduld und Zuriickhaltung war also eine bevorzugte Form des

Gihad.”.

" Nisa’i, Kitab al-Gihad, Kapitel wugab-ul-gibad
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Dariiber hinaus kommt der Begriff Gihid auch in den
nachfolgenden beiden Versen vor, welche die Bedeutung des
Begriffes niher erldutern:

»Wir haben dem Menschen auf die Seele gebunden, seinen
Eltern Gutes zu tun. Doch wenn sie mit dir eifern’®, dass du
Mir das zur Seite stellst, wovon du keine Kenntnis hast, so
gehorche ihnen nicht. Zu Mir ist eure Heimkehr, dann will
Ich euch verkiinden, was ihr getan.“ (29, 09)

»Doch wenn sie (beide) mit dir eifern (s. 0.), damit du Mir das
zur Seite setzest, wovon du keine Kenntnis hast, dann
gehorche ihnen nicht. In weltlichen Dingen aber verkehre mit
thnen auf geziemende Weise. Doch folge dem Weg dessen, der
sich zu Mir wendet. Dann werdet ihr zu Mir zuriickkehren,
und Ich werde euch verkiinden, was ihr getan.” (31, 16)

2.4 Erlaubt der Islam Zwang in
Glaubensdingen?

Fir die Widerlegung des gegen den Islam erhobenen Einwandes,
er lehre den Gebrauch von Zwang und Gewalt, ist es zunichst
wichtig zu kliren, was der Islam zum Zwang in Glaubensdingen
sagt. Ist es also aus Sicht des Islams erlaubt, andere durch Zwang
zum Islam zu bekehren und den Glauben mit dem Schwert zu
verbreiten? Denn fiir den Fall, dass der Islam den Gebrauch von

" im Original: g7hada von gabada 2>
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Zwang fiir zulidssig hielte, wire es auch zumindest denkbar, dass
die islamischen Kriege fiir den Zweck gefithrt wurden, Menschen
gewaltsam zur Annahme des Islams zu zwingen. Falls sich jedoch
beweisen ldsst, dass der Zwang in der islamischen Lehre unzulissig
ist, so fithrt dies unweigerlich zu dem Schluss, dass die Ursache
fiir die gefiithrten Kriege eine andere gewesen sein muss als die
zwangsweise Bekehrung von Menschen. Anderenfalls wird kein
verstindiger Mensch glauben, dass der Heilige Prophet (S) und
seine Gefihrten durch Zwangsbekehrung so offenkundig gegen
die eigene Lehre, die fiir sie von Gott stammte, verstoflen und
damit ihre eigene Glaubwiirdigkeit aufs Spiel gesetzt hitten.
Zudem hitten die Zeitgenossen ein derart widerspriichliches
Verhalten mit Sicherheit lautstark kritisiert. Solche Kritik ist
jedoch in der Geschichte nicht iiberliefert. Ein Blick in den
Heiligen Qur’an verrit zudem, dass bereits von Anfang an Verse
existierten, die sich gegen eine gewaltsame Verbreitung des
Glaubens wandten. Wir lesen:

,und sprich: ,Die Wahrheit ist es von eurem Herrn: darum
lass den gliubig sein, der will, und den unglidubig sein, der
will.”* (18, 30)

»oprich: ,O ihr Menschen, nun ist die Wahrheit zu euch
gekommen von eurem Herrn. Wer nun dem rechten Weg
folgt, der folgt ihm allein zum Heil seiner eigenen Seele, und
wer in die Irre geht, der geht nur zu seinem eigenen Schaden
irre. Und ich bin nicht ein Hiiter Giber euch.”® (10, 109)

Dann sagt der Qur’an mit aller Deutlichkeit:
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»Es soll kein Zwang sein im Glauben. Gewiss,
Wahrheit 1st nunmehr deutlich unterscheidbar von
Irrtum; wer also sich von dem Verfiihrer nicht leiten
lisst und an Allah glaubt, der hat sicherlich eine
starke Handhabe ergriffen, die kein Brechen kennt;
und Allah ist allh6rend, allwissend.” (2, 257)

Das Argument gegen die Notwendigkeit eines Zwangs in
Glaubensdingen liefert Allah in demselben Vers, indem Er erklirt,
dass Wahrheit und Irrtum deutlich unterscheidbar seien. Und
Allah  idbernimmt als  Allhdrender und  Allwissender
gewissermaflen Selbst die Aufsicht in Bezug auf diese
Angelegenheit. Nicht nur wird jegliche Zwangsanwendung
ausdriicklich untersagt, es wird sogar zu einer giitigen Behandlung
Andersglaubiger ermahnt und dazu aufgefordert, ithnen Frieden
zu wiinschen:

»Bei seinem (des Propheten) Ruf: O mein Herr! dies ist ein
Volk, das nicht glauben will.* Drum sei nachsichtig mit ithnen
und sprich: ,Frieden!® Und bald werden sie erkennen.®

(43, 89, 90)

Ebenso raumt Allah an anderer Stelle jegliche Zweifel hinsichtlich
einer aggressiven Kriegspolitik aus dem Weg, indem er nicht nur
die Freundschaft zu solchen Menschen erlaubt, die die Muslime
nicht des Glaubens wegen bekimpfen und aus ihren Hiusern
vertrieben haben, sondern auch zu einer giitevollen Behandlung
solcher Menschen anhilt:

»Allah verbietet euch nicht, gegen jene, die euch nicht
bekimpft haben des Glaubens wegen und euch nicht aus
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euren Heimstitten vertrieben haben, giitig zu sein und billig
mit thnen zu verfahren; Allah liebt die Billigkeit Zeigenden.*

(60, 09)

2.5 Zeitpunkt der Offenbarung von 2, 257

Beziiglich des Versabschnitts ,Es soll kein Zwang sein im
Glauben® hat Papst Benedikt XVI. in seiner Vorlesung behauptet,
dieser Vers stamme aus einer Zeit, in der der Prophet (S) noch
machtlos und bedroht gewesen seien. Es wird dadurch der
Eindruck erweckt, dass die Muslime nach ihrer Machterlangung
von diesem Gebot abgeriickt und dazu iibergegangen seien, die
Menschen mit Waffengewalt zum Islam zu bekehren. Diese
Behauptung des Papstes ist jedoch unzutreffend und zeigt seine
mangelnde Kenntnis der historischen Tatsachen. Sie ist zugleich
Zeugnis dafiir, dass der Papst die Brille der Vorurteile aufgesetzt
hat und nichts anderes als die von den Gegnern des Islams
aufgestellten unbegriindeten Behauptungen sieht. Dies wird auch
durch die falsche zeitliche Zuordnung des fraglichen Qur’an-
Verses deutlich, denn nicht nur wurde dieser Qur’anvers
tiberhaupt nicht wiahrend der 13 Jahre andauernden mekkanischen
Periode offenbart, sondern er wurde sogar erst vier Jahre nach der
Auswanderung nach Medina offenbart! Dies war die Zeit, in der
die Muslime in der Schlacht von Badr lingst einen deutlichen
Sieg errungen hatten und auch die Schlacht von Uhud bereits
voriiber war und die Macht der Muslime stetig wuchs. Unter
diesen Umstinden wire die zwangsweise Bekehrung anderer
Menschen moglich gewesen. Doch gerade in dieser Zeit wurde das
Zwangsverbot erlassen (2, 257).”’

In diesem Zusammenhang sei auch darauf hingewiesen, dass Allah
im Heiligen Qur’an denjenigen Menschen einen besonders hohen
Rang zuspricht, die noch vor Machterlangung und vor einem Sieg
gegen den Feind am Gihad zur eigenen Verteidigung teilnehmen.
Dies macht deutlich, dass der Gihad, den der Gott des Islams

" Aba Da’wid, Buch al-Gihad, Hadit Nr. 2682 u. Ibn Hitam, Bd. III
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lehrt, unabhingig von der Frage der Macht oder Machtlosigkeit
auszuiiben ist. So heiflt es im Heiligen Qur’an:

»Die unter euch, die spendeten und kimpften vor dem Sieg,
sind nicht gleich. Sie sind héher an Rang als jene, die erst
nachher spendeten und kimpften.* (57, 11)

Der Heilige Qur’an unterscheidet damit diejenigen, die sich nach
dem Sieg und der Machterlangung am defensiven Krieg
beteiligten, im Rang gegentiber denjenigen, die bereits zuvor im
Zustand der Machtlosigkeit und Schwiche kimpften. Hierbei geht
es nicht darum, nach Erlangung der Macht Krieg zu fiihren,
sondern vielmehr um den Sinn und Zweck und die
Notwendigkeit eines Krieges. Mithin wurde der Gihad bereits vor
Erlangung der Macht ausgeiibt und war vor Allah sogar von
weitaus hoherem Rang als der spitere Gihad. Ein Blick in die
Geschichtsbiicher zeigt zudem, dass die meisten Kriege in der Zeit
des Heiligen Propheten (S) vor der Eroberung Mekkas stattfanden
und damit zu einer Zeit, als Sieg, Eroberung und Macht noch
ginzlich in Ungewissem lagen. Dieses historische Faktum ist ein
weiteres starkes Indiz dafiir, dass diese Muslime der Kriege
lediglich Kimpfe ums Uberleben war.

2.6 Zustand der Muslime zu Beginn der
Verteidigung

Ein anderer Aspekt im Zusammenhang mit dem Vorwurf des

Papstes ist der allgemeine Zustand der Muslime zu dem

Zeitpunkt, als sie begannen, sich gegen die aggressiven Feldziige
threr Feinde mit Waffen zur Wehr zu setzen. Denn auch ihr
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damaliger Zustand widerlegt die These vom Zwang. Allah
beschreibt diese Situation mit folgenden Worten:

»Der Kampf ist euch befohlen, auch wenn er euch missfillt;
aber es ist wohl moglich, dass euch etwas missfillt, was gut fiir
euch ist; und es ist wohl moglich, dass euch etwas gefillt, was
fiir euch tbel ist. Allah weif, ihr aber wisset nicht.“ (2, 217)

Die Muslime wurden nach einer langen Periode der
Unterdriickung und Verfolgung aus ihrer Heimatstadt vertrieben.
Viele Minner und Frauen wurden ihres Glaubens wegen ermordet.
Die Feinde hoérten mit ihrer Verfolgung nicht auf und waren
weiterhin mit allen Kriften bemiiht, die Muslime gewaltsam von
ithrem Glauben abzubringen. Erst dann erlaubte Allah den
Glaubigen, das Schwert gegen jene zu erheben, die dieses zuerst
gegen sie erhoben hatten, um damit zu verhindern, dass die
Muslime ausgeléscht wurden. Die Aggressoren sollten von ihren
tiblen Plinen abgehalten werden. Trotz all dem war den Muslimen
der Kampf zuwider, da sie als Gliubige eine friedliebende und
versohnliche Natur besaflen. Dariiber hinaus zihlten die Muslime
nur einige hundert Mann, die andere Seite konnte Kimpfer aus
dem ganzen Land aufbieten. Die Muslime verbrachten schlaflose
Nichte in stindiger Angst und Furcht. Wie hitten sie unter diesen
Umstinden einen gewaltsamen Krieg zur Zwangsbekehrung
auslosen koénnen? Die Beschreibung des Heiligen Qur’an vom
Gemiitszustand der Muslime ist ein deutlicher Beleg fiir die
Tatsache, dass die Kriege der Muslime der reinen
Selbstverteidigung und dem Selbstschutz dienten und keineswegs
der gewaltsamen Bekehrung Andersgliubiger.

In Anbetracht dieser Abneigung der Muslime ermahnt Allah sie
in einem anderen Vers mit Nachdruck:
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,Und was ist euch, dass ihr nicht kimpfet fiir Allahs Sache
und fiir die der Schwachen — Minner, Frauen und Kinder —,
die sprechen: ,Unser Herr, fithre uns heraus aus dieser Stadt,
deren Bewohner Bedriicker sind, und gib uns von Dir einen
Beschiitzer, und gib uns von Dir einen Helfer?“ (4, 76)

Durch diesen Vers stellt Allah klar, dass der Kampf nicht zu dem
Zweck erfolgt, Macht und Einfluss zu gewinnen und die Feinde
zu unterjochen. Denn die Gegner sind gegeniiber den Muslimen
so deutlich an Macht und Stirke tiberlegen, dass es nur natiirlich
ist, wenn es den Muslimen widerstrebt, gegen ihre Ubermacht
anzutreten. Jedoch fordert Allah die Gliubigen auf, vor dem
Kampf nicht zuriickzuschrecken und verspricht ihnen, dass Er
ihnen beistehen wird.

2.7 Hintergrund der Verteidigungskriege

Nun stellt sich die Frage, unter welchen Umstinden und gegen
welche Aggressoren die Muslime sich mit Waffen verteidigen
dirften, und. Ferner,: welche Griinde es dafiir gab. Der Qur’an
geht detailliert auf diese Grinde ein. Zudem gibt die
Geschichtsschreibung  klare Auskunft iber die damaligen
Geschehnisse. Durch ein Studium dieser Quellen wird es ein
Leichtes sein, die richtigen Schlussfolgerungen zu ziehen. Die
Bedingung ist, dass man die Quellen vorurteilsfrei und
unvoreingenommen studiert. Nun werden wir ausfiihrlich auf die
folgenden Aspekte dieser Thematik eingehen.

1. Verfolgung der Muslime mit duflerster Brutalitit
2. Aufstachelung anderer Stimme gegen die Muslime

3. Beseitigung der Verfolgung aus Glaubensgriinden (fitna ~i)
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2.7.1 Verfolgung der Muslime mit duflerster
Brutalitit

Den Muslimen wurde von Allah die Erlaubnis gegeben, dass sie
sich mit Hilfe von Waffen verteidigen diirfen. Diese begriindet
der Qur’an zu allererst mit folgenden Worten:

»Erlaubnis sich zu verteidigen ist denjenigen gegeben die
sagen: Uns ist Unrecht geschehen.” (22, 40)

Im Einzelnen wissen wir, dass das Unrecht, das die Muslime
durch die Hand ihrer Gegner in Mekka erfuhren, einerseits in
Form von verbaler Gewalt veribt wurde; d.h. sie mussten
Verachtung, Spott und duflerst verletzende Verunglimpfung ihrer
Religion erdulden. Andererseits wurden die Muslime gewaltsam
daran gehindert, den einen Gott zu verehren und die Lehre der
Einheit Gottes zu verkiinden. 7 Sie wurden brutal
zusammengeschlagen und gefoltert.” Man hat das Geld und
Vermé6gen der Muslimen ohne Recht unterschlagen und einen
Boykott gegen sie verhingt. Dadurch sollte Tod und Verderben
iiber die Muslime gebracht werden.* Einige von ihnen wurden
auf grausame Weise ermordet. Thre Frauen wurden entehrt.
Bedringt durch diese Verfolgung, wanderten einige Muslime nach
Abessinien aus.” Die Qurai§ lieflen die Ausgewanderten nicht in
Frieden und sandten eine Delegation an den Hof des
abessinischen Herrschers Negus, um ihn davon zu iiberzeugen, die
Muslime an die Mekkaner auszuliefern, damit sie sie von threm
Glauben abbringen kdnnen oder sie einfach umbringen. Dariiber
hinaus hatte der Fiihrer der Mekkaner, Aba Gahl®?, éffentlich
tiber den Propheten, den die Muslime tiber alles liebten, folgendes
erklirt: ,Sollte ich jemals sehen, dass Muhammad (S) an der

" Ibn Higam, Band I1., caelsall lgiglac (2 8 Ll
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8 Ein erbitterter Gegner des Propheten Muhammad (S) in Mekka

123



Ka‘bah sein Gebet verrichtet, so wiirde ich mit meinem Fuf
seinen Hals zerquetschen.” (Gott bewahre!) Sie haben mehrmals
versucht, solche Ankiindigungen in die Tat umzusetzen. Der
Prophet wurde schlimmsten Grausamkeiten ausgesetzt. Man hat
thm Leiden aller Ar zugefiigt. Die Bewohner der Stadt T3’if, die
mit Qurai$§ verwandt waren, haben Steine auf den Propheten
geworfen, nur weil dieser ithnen die Botschaft Gottes tibermittelt
hatte. Letztlich haben alle Stimme von Mekka unter der Leitung
der  Qurai§  einstimmig  beschlossen, den  Propheten
Muhammad (S) ums Leben zu bringen, um die Botschaft des
Islams im Keim zu ersticken und das Bekenntnis zur Einheit
Gottes fiir immer aus der Welt zu schaffen. An diesem Anschlag
sollte sich jeweils ein junger Mann aus jedem Stamm in Mekka
beteiligen; diese Minner sollten gemeinsam den Propheten
Muhammad (S) angreifen. Aber dieser Plan schlug fehl. Der
Prophet konnte durch Gottes Hilfe unversehrt sein Haus verlassen
und sich in der Hohle Taur verstecken.®

Aufgrund dieser Griueltaten der Qur’an erlaubte der Qur’an den
Muslimen, sich mit Waffen gegen die Verfolgung zu wehren.
Angesichts dieser Feindseligkeiten ist es offensichtlich, dass die
Feinde der Muslime als erste die Waffen gegen sie erhoben. Unter
diesen Umstinden hitte eine andere Nation wohl viel frither zu
den Waffen gegriffen. Aber die Muslime blieben geduldig, da der
Prophet sie angewiesen hatte, Geduld und Vergebung an den Tag
zu legen.™

2.7.2 Agitation unter den Stimmen gegen die
Muslime

Solange der Prophet Muhammad (S) in Mekka lebte, ertrug er
jede Verfolgung mit Fassung und Geduld. Letztlich wurde er
gezwungen, aus seiner Heimatstadt Mekka auszuwandern. Seine
Verfolger aber liefen ihn auch danach nicht in Frieden. Statt mit
den Feindseligkeiten aufzuhoren, steigerten sie sich noch mehr in
threm Hass und deshalb auch in ihren Aktivititen gegen den

8 | pid At &) Jsuy A S3und Ibn Hisam 11 st & Jsw )3
84 Nisa’1 Kitab ul- Gihad
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Propheten. Mit groflerem Eifer und groflerer Unerbittlichkeit
gingen sie ans Werk, um den Islam ausléschen zu kénnen. So
forderten die Qurai§ von Mekka zunichst die zwei arabischen
Stimmen in Medina (Aus, Hazrag) dazu auf, mit der
Unterstiitzung der Muslime aufzuhoren (Aba Da’wad, Kitab ul-
[hrag). Als sie darin keinen Erfolg hatten, besuchten sie einzelne
arabische Stimme und hetzten sie gegen die Muslime auf. Die
Qurai$ waren die Hiiter der Ka‘bah und hatten groflen Einfluss
auf andere arabische Stimme. Aufgrund dieser umfassenden
Agitationen durch die Qurai$ wurden viele arabische Stimme zu
Todfeinden der Muslime. Den damaligen Zustand von Medina
kann man treffend mit diesem Bild beschreiben, dass um diese
Stadt herum viele Feuersbriinste loderten. In vielen
Uberlieferungen ist iiber die damalige Lage von Medina berichtet
worden. Ubayy bin Ka‘ab (R), der zu den ilteren Gefihrten des
Propheten gehérte, tiberliefert:

»Als der Prophet Muhammad (S) und seine Gefihrten nach
Medina kamen und die Ansar (Helfer) ihnen Unterstiitzung
gewihrten, stand ganz Arabien einheitlich gegen sie auf. Die
Muslime waren in so grofler Sorge, dass sie auch nachts im
Schlaf ihre Waffen tragen mussten und auch tagsiiber ihre
Waffen griffbereit hatten, weil sie einen unerwarteten Angriff
beflirchteten. Zueinander sagten sie, wiirden wir bis zu der
Zeit iberleben, da wir die Nichte in Frieden verbringen
kénnen und keinen aufler Gott fiirchten miissten.”

In Bezug auf diese Zeit heiflt es im Qur’an:

»,Und denket daran, wie ihr wenige wart, fiir schwach galtet im
Land, in Furcht schwebtet, dass die Leute euch hinwegraffen
konnten; Er aber schirmte euch und stirkte euch durch Seine

8 ) QS S S e mustadrak Band 2
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Hilfe und versorgte euch mit guten Dingen, auf dass ihr
dankbar sein mochtet.” (8, 27)

2.7.3 Beseitigung der Verfolgung aus
Glaubensgriinden

Aufstachelung und Agitation gegen eine andere gesellschaftliche
Gruppe ist bekanntlich eine grofle Gefahr fiir den sozialen
Frieden. Auf solche Aktivititen der Mekkaner nimmt der Qur’an
Bezug, wenn es dort heif3t:

»-..und Verfolgung ist schlimmer als Totschlag. Und sie
werden nicht eher authdren, euch zu bekimpfen, als bis sie
euch von eurem Glauben abtriinnig gemacht haben, wenn sie
es vermogen.” (2, 218)%

An einer anderen Stelle wird dieses Vorgehen der Mekkaner mit
folgenden Worten erwihnt:

»dle wiinschen, dass ihr ungliubig werdet, wie sie ungliubig
sind, so dass ihr alle gleich seiet” (4, 90)

Hazrat ‘Abdullah bin ‘Umar (R), der Sohn des zweiten Khalifa,
Hazrat ‘Umar, nimmt auf den Vers Bezug, in dem es heifit, dass
man gegen die Feinde zu kimpfen hat, bis keine Verfolgung mehr
stattfindet (s.0.) Er sagt dazu: ,Als Muslime sehr gering an Zahl
waren, so wurde derjenige, der an den Islam glaubte, entweder

% Diese Stelle zeigt, dass es die Gegner der Muslime waren, sie mit Zwang von
ihrem Glauben abbringen wollten; also waren die Feinde des Propheten und
seiner Anhinger, die Zwangskonvertierung betrieben und nicht die Muslime; sie
setzten sich nur dagegen zur Wehr.
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getotet oder gefangen genommen. Doch als die Zahl der Muslime
grofer wurde, gab es keine Verfolgung (fitna).”

2.8 Erlaubnis zur Selbstverteidigung

Eben wurde die prekire Lage der Muslime in Mekka und nach
der Auswanderung nach Medina beschrieben. IThre grausame
Verfolgung ertrugen sie etwa 13 Jahre lang und mussten ihre
Heimat verlassen. Dennoch lieflen sie ihre mekkanischen Gegner
nicht in Ruhe und zogen mit einem maichtigen Heer gegen
Medina zu Felde. Nun blieb dem Propheten keine andere Wahl als
sich gegen den Angriff der Aggressoren zur Wehr zu setzen. Der
Prophet Muhammad (S)  erhielt in dieser Situation eine
Offenbarung mit dem Inhalt, dass er und seine Anhinger die
Erlaubnis haben, sich mit Waffen zu verteidigen, da sie ohne
Grund und vollig zu Unrecht mit Waffengewalt angegriffen
werden:

»Erlaubnis (sich zu verteidigen) ist denen gegeben, die
bekimpft werden, weil ihnen Unrecht geschah — und Allah
hat flirwahr die Macht, ithnen zu helfen. Jenen, die schuldlos
aus ihren Hiusern vertrieben wurden, nur weil sie sprachen:
Unser Herr ist Allah.“ (22, 40)

Mit dieser Offenbarung wurde den Muslimen zum ersten Mal
erlaubt, einen Angriff mit Waffen abzuwehren. Wire diese
Erlaubnis nicht erteilt worden, so wire jeglicher gesellschaftlicher

8 Diese Uberlieferung beschreibt den Qur’anischen Begriff fitna, d.h. es ist
benutzt worden im Sinne von Unterdriickung wegen des Glaubens bis hin zu
zwangsweiser Riickkonvertierung unter Androhung von Tod oder
Gefangennahme
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und religidser Frieden zerstért worden. Weiter lautet die zitierte
Stelle aus der Sura 22 (al-Hagg) so:

,Und wiirde Allah nicht die einen Menschen durch die
anderen im Zaum halten, so wiren gewiss Kloster und
Kirchen und Synagogen und Moscheen niedergerissen
worden, worin der Name Allahs oft genannt wird. Allah wird
sicherlich dem beistehen, der Thm beisteht. Allah ist fiirwahr
allmichtig, gewaltig.“®

2.9 Anweisungen bezliglich eines
Verteidigungskriegs

Nachdem wir die Hintergriinde fur die Erlaubnis zur
Selbstverteidigung ausfiihrlich besprochen haben, werden wir uns
die Details dieser Erlaubnis anschauen und sehen, welche Grenzen
hier den Muslimen gesetzt worden sind. Wenn wir im Hinblick
auf diese Thematik den Qur’an studieren, so stellen wir fest, dass
er zwar wegen der aussichtlosen Lage der Muslime die
Selbstverteidigung gestattet, aber gleichzeitig dies an strenge
Bedingungen kniipft. Ferner wurden hierzu einige Regeln
aufgestellt, die im Falle einer defensiven Auseinandersetzung
eingehalten werden miissen. All dies macht deutlich, dass der

8 Dieser Vers zeigt auch, dass es bei den Kriegen der Muslime nicht um Feldziige
zur Konvertierung handelte. Denn das Recht, sich gegen die religiése Verfolgung
zu verteidigen, ist in diesem Vers nicht nur den Muslimen, sondern auch den
Ménchen, Christen und Juden gegeben worden. Laut diesem Vers ist es kein
Sonderrecht der Muslime, dass sie sich wehren diirfen, sondern jeder, der wegen
seiner Religion bedringt wird, darf sich verteidigen. Es wird also allgemein von
der Selbstverteidigung gesprochen
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Islam die Verteidigungskriege nur bei einer schwierigen Notlage
erlaubt.

Zu  allererst muss betont werden, dass eine
Selbstverteidigung mit Waffen nur gegen jene erlaubt ist, die
gegen die Muslime kimpfen und sie angreifen. Im Qur’an
heifit es dazu:

»und kidmpfet fiir Allahs Sache gegen jene, die euch
bekimpfen.” (2, 191)

Bei einer solchen Auseinandersetzung ist zudem folgendes
zu beachten:

....doch iiberschreitet das Mafl nicht, denn Allah liebt nicht
die Mafllosen.” (2, 191).

Ferner wird den Muslimen ans Herz gelegt, auf jeden Fall
nach einer Friedenslosung zu suchen, und wenn der Gegner
Friedenswillen demonstriert, so missen die Muslime sofort
Frieden schlielen:

»3ind sie jedoch zum Frieden geneigt, so sei auch du ihm
geneigt und vertraue auf Allah. Wahrlich, Er ist der
Allhérende, der Allwissende® (8, 62).

Dariiber hinaus verpflichtet der Qur’an die Muslime auch
im Kriegszustand zur Einhaltung aller Vertrige. So miissen
die Vertrige mit den Gegnern minutids eingehalten werden.
Dies ist auch dann zu tun, wenn man Nachteile in Kauf
nehmen miisste. Der Qur’an sagt dartiber:
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,Und die ihre Treue und ihre Vertrige (oder Versprechen)
wahren. (23,9)“

e Der Heilge Prophet (s) hat dieses Gebot stets befolgt. Hazrat
Hudaifah, ein Gefihrte des Propheten, berichtet: ,Folgendes
hat mich daran gehindert, an der Schlacht von Badr
teilzunehmen. Ich und Aba Sahl machten uns bei der
Schlacht von Badr auf den Weg, und die Qurai§ konnten
uns gefangen nehmen. Sie fragten, ob wir uns
Muhammad (S) anschliefen wollten. Wir sagten, nein wir
seilen nach Medina unterwegs. Sie nahmen uns das
Versprechen ab, dass wir nach Medina gehen und nicht an
der Seite des Propheten mitkimpfen wiirden. Wir gingen
zum Propheten und berichteten ihm tber das, was
vorgefallen war. Darauf hin sagte der Prophet: Geht und
erfiillt euer Versprechen. Was uns anbelangt, so wiirden wir
durch Gebet Hilfe gegen den Feind erflehen.” ¥

e Auch werden die Muslime angewiesen, jedem Polytheisten
Unterschlupf zu gewihren, der darum bittet. Er soll so die
Gelegenheit erhalten, Gotteswort zu hoéren. Aber die
Muslime sind auch verpflichtet, diesen unversehrt dorthin
zu bringen, wo er sich sicher fiihlt:

,und wenn einer der Gotzendiener bei dir Schutz sucht,
dann gewihre ithm Schutz, bis er Allahs Wort vernehmen
kann; hierauf lasse 1hn die Stitte seiner Sicherheit
erreichen.” (9, 6)

e Unter allen Umstinden miissen sie Gerechtigkeit walten
lassen. Es ist oft in der Geschichte vorgekommen, dass das
siegreiche Volk die Besiegten duflerst ungerecht behandelt,
dabei Moral und Anstand aufler acht lisst und die Besiegten

8 Muslim, kitab al-Gihad (el sl sl (il calgal) ()
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vielen  Griueltaten und Folter und Misshandlung
unterworfen werden. Der Qur’an verbietet solche
Mafinahmen streng. Vielmehr soll der Muslim auch gegen
einen erbitterten Feind gerecht handeln. Im Qur’an ist zu
diesem Aspekt folgendes zu lesen:

»O die ihr glaubt! Seid standhaft in Allahs Sache, bezeugend
in Gerechtigkeit! Und die Feindseligkeit eines Volkes soll
euch nicht verleiten, anders denn gerecht zu handeln. Seid
gerecht, das ist niher der Gottesfurcht. Und fiirchtet Allah;
wahrlich, Allah ist kundig eures Tuns.” (5, 9)

Nun sollte man sich die Situation noch einmal vor Augen
fihren: Der Feind, mit dem absolut gerecht verfahren
werden soll, verfolgt die Muslime, {iberzieht sie mit Kriegen
und bietet Armeen auf, die um ein vielfaches grofler als die
muslimische  Bevolkerung  sind  und  obendrein
kampferprobte und trainierte Minner in ihren Reihen
haben. Dieser Feind tdtete auch Frauen und Kinder der
Muslime. In dieser Situation scheint die Forderung nach
Gerechtigkeit nicht nur schwierig, sondern tibermenschlich
zu sein. Aber die Muslime haben dieses Gebot des Qur’an
nach  Gerechtigkeit eingehalten. Mit seinem Feind
freundlich zu verfahren kann noch angehen. Aber die
Rechte des Feindes zu beschiitzen und ihnen Gerechtigkeit

widerfahren zu lassen ist eine auferordentlich schwierige
Sache.
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2.10 Verse in Bezug auf Kriegssituation

Die Gegner des Islam kritisieren, dass der Qur’an Verse enthalte,
in denen die Muslime zum Krieg aufgerufen werden. Angesichts
der oben gefiihrten Diskussion ist es einsichtig, dass die
Bezugnahme auf den Krieg im Qur’an nur im Fall von Notwehr
erfolgt. Selbstverteidigung ist heute noch ein international
anerkanntes Recht. Die UNO-Charta erwihnt im Artikel 51
ausdriicklich das Recht jedes Volkes, sich gegen die Aggressionen
eines Feindes zur Wehr setzen zu diirfen. Der Wortlaut des
Artikels ist:

,Diese Charta beeintrichtigt im Falle eines bewaffneten
Angriffs gegen ein Mitglied der Vereinten Nationen
keineswegs das naturgegebene Recht zur individuellen oder
kollektiven Selbstverteidigung, bis der Sicherheitsrat die zur
Wahrung des Weltfriedens und der internationalen Sicherheit
erforderlichen Maffnahmen getroffen hat.”

Die Lehre des Qur’an beziiglich des Gihad ist bereits ausfiihrlich
diskutiert worden. Nach dieser einfiihrenden Anmerkungen
mochten wir nunmehr auf einzelne Verse des Qur’an eingehen,
die zur Zielscheibe von Kritik werden, weil sie Anweisungen zum
Krieg enthalten. Letztlich wird durch die nachfolgende
Besprechung betreffender Verse kristallklar, dass der Qur’an an
keiner Stelle eine wie auch immer geartete Aufforderung zum
aggressiven Krieg enthilt.

Die Verse aus der Sura 2, die von dem Krieg handeln, werden
nun im Kontext erliutert. Eine zusammenhingende
Betrachtung dieser Verse wird zeigen, dass die Muslime nur
eine Erlaubnis zur Selbstverteidigung erhalten haben, weil ein
militirisch und finanziell tibermichtiger Feind sie mit Krieg
iiberzogen hatte.
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,und kimpfet fiir Allahs Sache gegen jene, die euch
bekimpfen, doch iiberschreitet das Maf§ nicht, denn Allah
liebt nicht die Maflosen.* (2, 191).

Erliuterung: Laut diesem Vers ist ein Verteidigungskrieg gegen
diejenigen erlaubt, die die Muslime angreifen und bekriegen.
Hazrat Khalifatul Massih L™ schreibt in seinem Qur’an-
Kommentar:

»Diesen Vers haben der Heilige Propheten und seine ersten
Khalifen so verstanden, dass gegen Knaben, Frauen, Alte und
alle Friedfertigen nicht angegriffen werden diirfen.“”

2. Der Qur’an sagt:

,Und totet sie, wo immer thr auf sie stofit, und vertreibt sie
von dort, von wo sie euch vertrieben; denn Verfolgung ist
irger als Totschlag. Bekimpft sie aber nicht bei der Heiligen
Moschee, solange sie euch dort nicht angreifen. Doch wenn
sie euch angreifen, dann kimpft wider sie; das ist die
Vergeltung fiir die Ungldubigen.” (2, 192)

Diese Stelle bezieht sich nur auf jene, die einen Krieg gegen die
Muslime angefangen hatten, von denen bereits in 2, 191 die Rede
war. ,...wo immer ihr sze (im Plural) findet: Dieser Satz stellt
klar, dass bei der Verteidigung nur ein Vorgehen gegen die Armee
der Angreifer erlaubt ist, und man darf nicht jeden Einzelnen, wo
man ihn findet, angreifen. Man soll die Armee der Angreifer
bekimpfen, wo immer sie als solche mit aggressiven Absichten
auftaucht.

3.

% Hagaiqul Furgan, s. unter 2, 191
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»Wenn sie jedoch ablassen, dann ist Allah allvergebend,
barmherzig® (2, 193).

Erliuterung: Dieser Vers macht deutlich, dass selbst jene, die
Waffen gegen die Muslime erhoben haben, ohne weitere
Bedingung auf Gottes Vergebung hoffen diirfen, wenn sie von
thren morderischen Kriegsabsichten ablassen und zum Frieden
zuriickkehren.

4. Des weiteren ist im Qur’an zu lesen:

»Und bekimpfet sie, bis die Verfolgung (fitna) aufgehdrt hat
und der Glauben an Allah (frei) ist. Wenn sie jedoch ablassen,
dann (wisset), dass keine Feindschaft erlaubt ist, aufler wider
die Ungerechten.” (2, 194).

Erliuterung: Die oben zitierten Stellen aus dem Qur’an lassen
keinen Zweifel daran, dass die Fitna (religiése Verfolgung)
gefihrlich fiir den Frieden ist. Deshalb sollen Mafilnahmen zu
threr Beendigung ergriffen werden. Gleichzeitig werden die
Muslime daran erinnert: Wenn ihr es nicht mehr befiirchten
misst, dass eure Gegner euch wegen eures Glaubens toten, und
eine gesellschaftliche Atmosphire geschaffen wird, dass jeder
freiwillig seine Religion wihlen kann, und die Verfolger und
Unterdriicker mit ihren Repressalien aufhéren und Frieden und
Harmonie in der Gesellschaft nicht mehr gefihrden, dann gilt fiir
diesen Fall das Gebot, jede Kampthandlung sofort zu beenden

(2, 194).
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Was das Wort fitna® anbelangt, so ist dies bereits oben erldutert
worden. ,Der Glaube an Allah frei ist...“ — diese Stelle meint,
dass die Muslime frei an Allah glauben kénnen, ohne Verfolgung,
Krieg und Aggression zu befiirchten. Wie aus dem Kontext
ersichtlich, kdnnen diese Worte nicht die Bedeutung haben, alle
Menschen miissten zwangsweise zum Glauben an Allah gefiihrt
werden. Dies wird widerlegt durch die Worte in 2, 194: ,Und
wenn sie jedoch ablassen, dann wisset, dass keine Feindschaft
erlaubt ist.“ Also bedeutet diese Stelle nur, dass der Krieg nur so
lange erlaubt ist, bis die andere Seite nicht mit dem Krieg aufhort
und die Muslime weiterhin bedringt, thren Glauben aufzugeben;
solange also, bis jeder frei an die Religion seiner Wahl glauben
kann.

Der Verheiflene Messias, Frieden sei auf ihm, sagt:

»Aus diesem Vers geht hervor: Thr sollt gegen die
Gotzendiener Arabiens kdmpfen, bis keine Rebellion mehr
bleibt und Herrschaft (Din; () an Gott tibergeht: Dies
rechtfertigt keinen Zwang. Daraus geht nur soviel hervor, dass
man gegen den Feind so lange kimpfen soll, bis seine Macht
bricht und Aggression und Unfrieden beseitigt werden. Jene,
die insgeheim glaubten, sollten so auch offen islamische
Gebote befolgen. Wenn Gott — moge Seine Majestit erhoht
sein — den Zwang beabsichtigt hitte..., weshalb wiren dann
Gizya oder Friedensvertrige moglich gewesen und aus welchen
Griinden hitte man den Juden und Christen erlaubt, dass sie
die Gizya zahlen und in Frieden kommen und im islamischen
Reich ein friedliches Leben fithren kénnen.“”

Im Qur’an sind an mehreren Stellen zusammen mit dem Krieg
der Begriff ,auf Allahs Weg“ verwendet worden. Wenn wir zur

9lﬁtna im Qur’anischen Kontext meint, dass die Muslime durch Boykott, Krieg,
Gewalt und Aggression massiv unter Druck gesetzt werden, ihren Glauben
aufzugeben und zum frithen Polytheismus zuriickzukehren. Andere Stellen des
Qur’an bestitigen diese Bedeutung des Worts. In diesem Zusammenhang
bedeutet Fitna eine Zwangskonvertierung der Muslime. Hier wendet sich also der
Qur’an eindeutig gegen jegliche Form von erzwungener Bekehrung.

92 Gang-i muqadas, Ruhiani Haza’in Bd. 6, Diskussion vom 3. Juni 1893,
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Klirung dieses Begriffs 2, 191 heranziehen, konnen wir seine
prinzipielle Bedeutung verstehen. Demnach wird hier gesagt, dass
man gegen jene auf Allahs Weg kimpfen soll, die euch (also die
Muslime) bekimpfen. Das zeigt, dass der Kampf auf Allahs Weg
nur eine Verteidigung oder Notwehrmafinahme sein kann. Wo im
Qur’an von dem ,Kampf auf Allahs Weg® die Rede ist, ist dort
ein Kampf in Ubereinstimmung mit den Anweisungen und
Geboten Gottes gemeint. Kriege aus persdnlichen Motiven oder
wegen weltlicher Ziele gehdren nicht zu dieser Kategorie. Dieser
Vers erwihnt auch, dass man nicht zu iibertriebenen Maffnahmen
greifen darf (,iberschreitet das Mafl nicht®), weil Gott solche
Menschen nicht liebt, die das tun. Also gehort es zum ,Kampf auf
Allahs Weg® dazu, dass man selbst bei eigener Verteidigung sich
mifligen und jegliches Unrecht und jede Mafllosigkeit vermeiden
soll. Im Kontext obiger Qur’an-Stellen hat der Begriff ,Kampf auf
Allahs Weg“ nur diese Bedeutung.

Nun werden einige Verse aufgefiihrt, die diesen Begriff enthalten:

5.

»Kampfet fiir Allahs Sache und wisset, dass Allah allhérend,
allwissend ist.” (2, 245)



»Lasst also solche fiir Allahs Sache kimpfen, die das irdische
Leben hinzugeben gewillt sind fiir das zukiinftige. Und wer
fiir Allahs Sache ficht, ob er fillt oder siegt, Wir werden ithm
bald groflen Lohn gewdhren. Und was ist euch, dass ihr nicht
kimpfet fir Allahs Sache und fiir die der Schwachen —
Minner, Frauen und Kinder —, die sprechen: ,Unser Herr,
fithre uns heraus aus dieser Stadt, deren Bewohner Bedriicker
sind, und gib uns von Dir einen Beschiitzer, und gib uns von
Dir einen Helfer? Die da glauben, kimpfen fiir Allahs Sache,
und die nicht glauben, kimpfen fiir die Sache des Bosen.
Kimpft darum wider die Freunde Satans! Denn gewiss, Satans
Feldherrnkunst ist schwach.“ (4, 75-77).

Erlduterung: In diesen Versen werden die Muslime angewiesen,
gegen jene Tyrannen zu kimpfen, die nicht nur den Muslimen
Krieg aufgezwungen haben und ihre Aggressionen fortsetzen,
sondern sie behandeln auch die schwachen Minner, Frauen und
Kinder ihrer eigenen Stadt tyrannisch und duflerst ungerecht.
Nicht nur werden die Muslime Zielscheibe ihrer Aggression,
sondern auch die hilflosen Bewohner der Stadt miissen unter
threr gewalttitigen Natur leiden. Deswegen sind die Muslime
doppelt verpflichtet, ihrer Aggression mit Waffen zu begegnen,
um nicht nur sich selbst zu verteidigen, sondern auch die
Schwachen und Unterlegenen aus ihrer Stadt aus den Klauen
dieser Gewalttiter zu befreien.

»und riistet wider sie, was ihr nur vermégt an Streitkriften
und berittenen Grenzwachen, damit in Schrecken zu setzen
Allahs Feind und euren Feind und aufler thnen andere, die ihr
nicht kennt; Allah kennt sie. Und was 1hr auch aufwendet fiir
Allahs Sache, es wird euch voll zuriickgezahlt werden, und es
soll euch kein Unrecht geschehen. (8, 61)
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Erliuterung: Die Gegner des Islams kritisieren in Bezug auf diesen
Vers, dass es hier den Muslimen gelehrt werde, Kriege
vorzubereiten und Terror zu iiben. Dieser Einwand ist keineswegs
berechtigt. Der betreffende Vers enthilt tiefe Botschaften. Der
Verheiflene Messias (A) kommentiert diesen Vers so:

Als ,ribat” werden solche Pferde bezeichnet, die an der Grenze zur
Bewachung eingesetzt werden. Allah Ta’ala gebietet den Gefihrten,
abwehrbereit gegeniiber den Feinden zu sein. Das Wort ,ribaat®
erinnert sie daran, dass ihre Vorbereitung vollkommen und
effektiv sein soll. Den Gefihrten waren zwei Aufgaben {ibertragen
worden. Zum einen, die Abwehr von idufleren Feinden
(Aggression). Ferner mussten sie eine Abwehr im spirituellen
Sinne leisten. ,ribaat” heifit laut Woérterbuch auch das Innere und
das menschliche Herz. Hier ist hier auf subtile Weise darauf
hingewiesen, dass nur solche Pferde niitzlich sein kdénnen, die
gezihmt und trainiert sind. Heutzutage wird genauso fir das
Training der Pferde gesorgt, wie Kinder in den Schulen
unterrichtet werden. Wenn sie nicht trainiert und gezihmt
werden, so wiirden sie sich nicht als niitzlich erweisen, vielmehr
kénnte der Einsatz solcher Pferde sich als gefihrlich und
schidlich erweisen.

Hier wird auch darauf hingewiesen: Die Personen (nafus) bzw.
ribat missen trainiert und ausgebildet sein. Ihre Krifte und
Fihigkeiten missen innerhalb der von Gott gesetzten Grenzen
thre Wirkung entfalten. Wenn sie diese nicht tun, so kénnen sie
nicht den Kampf gewinnen, der stets im Innern des Menschen
gegen den gefihrlichen Feind, nimlich Satan, stattfindet. So wie
auf dem Kriegsfeld nicht nur Kraft, sondern auch Ausbildung
wichtig ist, genauso miissen fiir diesen Kampf, den der Menschen
in seinem Innern fiihrt, die Seelen {iiber die erforderliche
Erziehung und Ausbildung verfiigen. Wenn dies nicht der Fall ist,
so wird die Seele im Kampf gegen den Satan unterlegen sein und
wird grofle Schmach erleben. — Beispielsweise hat jemand zwar
Waffen, Kanonen, Gewehre usw., aber sie nicht benutzen kann, so
kann er gegen den Feind niemals gewinnen. Ebenso wird einer,
der zwar Waffen besitzt und sie benutzen kann, aber keine Kraft
hat, niemals Erfolg erzielen. Aus diesem Beispiel lernt man, dass



es nicht gentigt, Wissen zu besitzen — z. B. fiir den Einsatz von
Waffen —, sondern man muss durch Training und Ubung die
notwendige Kraft entwickeln. Wenn jemand mit dem Schwert
umgehen kann, aber keine Ubung besitzt, so wird er auf dem
Kampffeld einpaar Bewegungen mit dem Schwert ausfithren und
dann werden ihm die Krifte schwinden. Er wird ermiiden und
schliefflich selbst das Opfer des Feindes werden. Deshalb sollte
man sich bewusst sein, dass blofles Wissen und Handwerk alleine
nicht von Vorteil sein kénnen, solange diese von Taten, Ubung
und Anstrengung begleitet werden. Schaut, die Regierung lisst die
Soldaten nicht nutzlos sitzen. Mitten in der Friedenszeit werden
zum Zweck des Trainings Kriegsiibungen durchgefiihrt.
Gewohnliche Schussiibungen und Paraden finden ja regelmifig
durchgefiihrt. *

Ein anderer Aspekt, der in diesem Vers zur Sprache kommt, ist
folgender: Die Muslime werden angewiesen, sich zur eigenen
Verteidigung zu riisten. Dazu sollen sie ihre Krifte steigern und
mit entsprechenden Reitern die Grenzen bewachen. Dies wird den
Feind einschiichtern. Dariiber hinaus gibt es andere, unbekannte
Gegner, diese werden von den Vorbereitungen ebenfalls
beeindruckt werden. Der Gegner hilt sich nicht an seine Vertrige
und ist wortbriichig. Man kann sich nicht nur auf das
Versprechen  verlassen  und  die  eigene  Verteidigung
vernachlissigen. Die defensiven Fihigkeiten missen verstirkt
werden, so dass dem Feind nichts iibrig bleibt als den Vertrag
einzuhalten. Er sollte sehen, dass Muslime an Kraft zunehmen
und sich fiir die eigene Verteidigung geriistet haben. Dadurch
wird der Feind nicht wagen, eure Vertragstreue auszunutzen, da
ihr nicht wortbriichig seid und Ehrlichkeit nicht aus der Hand
gebt.

Kurzum, der Friedensvertrag ist richtig, aber man muss auch
gleichzeitig fiir die eigene Verteidigung sorgen. Auf diesen Aspekt
bezieht sich der Begriff ribat ul hail (berittene Grenzposten).

9 Report Jalsa Salana, 1897, S. 65-69; Tafseer Hazrat Massih Moud (A),
Band II, S. 236f.
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Wo Gefahr ist, da muss den Gegnern die Verteidigungsfihigkeit
sichtbar sein. Sie sollten wissen, dass die Grenze an keiner Stelle
unbewacht oder ungesichert ist. Der Feind darf nicht einmal im
Traum daran denken, er kénnte einen Uberraschungsangriff gegen
die Muslime fiihren. Damit wird der Feind bei seinen
kriegerischen Absichten entmutigt. Ein weiteres Ziel, das mit
solchen Maflnahmen erreicht werden soll, ist dieses: Die Angriffe
des Feindes sollen mit solcher Entschlossenheit und Hirte
begegnet werden, dass es andere Feinde das Fiirchten lehrt. Dies
soll nicht aus Hartherzigkeit oder Grausamkeit geschehen.
Vielmehr soll die andere Seite davon abgehalten werden, einen
sinnlosen Krieg zu fithren. Der Vers enthilt eine Botschaft, die
dem entgegengesetzt ist, die die Kritiker ihm zuschreiben. Wenn
einige Unbelehrbare hart bestraft werden, so wird die Mehrheit an
thnen ein Beispiel nehmen und Kriegspline aufgeben. Und diese
Vorgehensweise soll nicht bei Kriegen eingehalten werden,
sondern auch bei der Verteidigungsvorbereitung. Wenn man die
eigenen Grenzen unter Einsatz aller Krifte bewacht und
beschiitzt, so wird dies auch anderen Feinden bekannt werden, die
dann niemals daran denken werden, eine Aggression auszuiiben.
Diese fiir den Feind sichtbaren Sicherheitsmafinahmen sind
notwendig, um dauerhaft den Frieden zu erhalten.”

»Darum, wenn du sie im Kriege anpackst, jage mit ihrem
(Los) denen Furcht ein, die hinter ihnen sind, auf dass sie
ermahnt seien. (8, 58)

Erliuterung: Das Worterbuch Lisan-ul-‘Arab erklirt das Wort 2%
in dem Ausdruck pae¢dls (e agr 3,38 (,jage denen Furcht ein...”)
folgendermaflen: »Das Wort Gottes bedeutet, thre
Zusammengehorigkeit und Einheit zu zerst6ren, sie zu zerstreuen.

. 2l bedeutet kil also jemand vertreiben oder verstoflen.
Das Worterbuch erwihnt auch, dass hiermit gemeint sei, eine

94 MTA-Sendung vom 30.11.95, Qur’an-Ubersetzung mit
Hazrat Khalifatul Massih IV.
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entschlossene Verteidigung wiirde zur Folge haben, dass
diejenigen, die im Hintergrund Kriegsabsichten haben, auf einen
Angriff verzichten.

Oder durch sie diejenigen, die hinter ithnen sind, zu beeindrucken.
Dieser Vers bezieht sich auch auf eine Situation, in der den
Muslimen ein Krieg aufgezwungen wird. Fiir solche Gelegenheiten
werden die Muslime angewiesen, keineswegs Schwiche zu zeigen,
sondern couragiert und tapfer den Angriff abzuwehren, damit
auch die anderen Unterstiitzer der Aggressoren beeindruckt
werden und es nicht wagen, anzugreifen. Dies wird weitere
Angriffe abwenden. Der Islam will unter allen Umstinden eine
friedliche Situation schaffen. Er weist deshalb an, wann immer
der Angreifer dem Frieden zuneigt, auch die Muslime Bereitschaft
zum Frieden signalisieren miissen. (8, 62) Das eigentliche Ziel ist
eine Beendigung des Kriegs und Schaffung von Frieden.

9. In der Sura al-Tauba (9) werden die Ereignisse, die auf den
Einzug der Muslime in Mekka folgten, ausfihrlich
besprochen. Wegen der besonderen Situation, die damals
herrschte, scheinen einige Verse Anlass zu Kritik zu geben. Im
folgenden werden diese Verse angefiithrt und ithr Hintergrund
erliutert. Ebenso wird geschildert, wie der Prophet und seine
Gefihrten diese Anweisungen der Sura al-Tauba in die Tat
umgesetzt haben:
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»Eine Lossprechung Allahs und Seines Gesandten (von
jeglicher Verpflichtung) gegentiber den Gotzendienern, denen
thr etwas versprochen habt. So zieht denn vier Monate lang
im Lande umher und wisset, dass ihr Allahs (Plan) nicht
zuschanden machen kénnt und dass Allah die Unglidubigen
demiitigen wird. Und eine Ankiindigung von Allah und
Seinem Gesandten an die Menschen am Tage der Groflen
Pilgerfahrt, dass Allah los und ledig ist der Goétzendiener, und
ebenso Sein Gesandter. Bereut ihr also, so wird das besser fiir
euch sein; kehrt ihr euch jedoch ab, dann wisset, dass ihr
Allahs (Plan) nicht zuschanden machen kénnt. Und verheifle
schmerzliche Strafe denen, die ungliubig sind. Mit Ausnahme
jener Gotzendiener, mit denen ihr einen Vertrag eingegangen
seid, und die es euch nicht an etwas haben gebrechen lassen
und nicht andere wider euch unterstiitzt haben. Diesen
gegeniliber haltet den Vertrag, bis zum Ablauf der Frist.
Wahrlich, Allah liebt die Gerechten. Und wenn die

142



verbotenen Monate verflossen sind, dann totet die
Gotzendiener, wo ihr sie trefft, und ergreift sie, und belagert
sie, und lauert ihnen auf in jedem Hinterhalt. Bereuen sie aber
und verrichten das Gebet und zahlen die Dakat, dann gebt
thnen den Weg frei. Wahrlich, Allah ist allverzeihend,
barmherzig. Und wenn einer der Goétzendiener bei dir Schutz
sucht, dann gewihre ihm Schutz, bis er Allahs Wort
vernehmen kann; hierauf lasse 1thn die Stitte seiner Sicherheit
erreichen. Dies weil sie ein unwissendes Volk sind. “ (9, 2ff.)

Erlduterung: In diesen Versen der Sura al-Taubah wird geboten,
gegen die Gotzendiener zu kimpfen. Es geht hier nicht um eine
Generalmobilmachung gegen alle Gétzendiener. Vielmehr ist hier
von solchen Gotzendienern die Rede, die Vertrige mit Muslimen
hatten und diese einseitig brachen; das heiffit im Klartext, dass sie
sich vertraglich zu einer friedlichen Haltung verpflichtet hatten
und diese einseitig aufkiindigten, indem sie gegen die Muslime die
Waffen erhoben. Deswegen soll gegen sie vorgegangen werden, bis
sie ithre Angriffe beenden. Dies ist ein allgemein akzeptierter
Grundsatz. Was diejenigen anbelangt, die die Vertrige einhalten,
gegen diese diirfen die Muslime keine MaSnahmen ergreifen, wie
es auch im Qur’an 9, 4 heiflt: ,Mit Ausnahme jener Gotzendiener,
mit denen ihr einen Vertrag eingegangen seid, und die es euch
nicht an etwas haben gebrechen lassen und nicht andere wider
euch unterstiitzt haben. Diesen gegeniiber haltet den Vertrag, bis
zum Ablauf der Frist.“ Also geht es in dieser Sura um die
Bekimpfung der rebellierenden Parteien, die ihre Vertrige durch
ihre Aggressionen einseitig fiir nichtig erklirten.

Doch bevor Maflnahmen gegen solche Vertragsbrecher eingeleitet
werden, haben sie fiir die Dauer der vier heiligen Monate Zeit,
sich zu tiberlegen, ob sie weiterhin im Kriegszustand verharren
wollen oder aber zum Frieden zuriickkehren wollen. Wenn sie
sich hier nicht einsichtig zeigen und die ihnen gewihrte Frist
nicht nutzen, so werden die Muslime angewiesen, gegen sie
vorzugehen und sie zu belagern. Selbst in einer solchen Situation
werden die Muslime angehalten, fair zu sein. Laut diesen Versen
haben diese Rebellen die Moglichkeit, Reue zu zeigen und den
Islam anzunehmen. Oder sie kénnen um Unterschlupf bitten, den
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die Muslime ihnen gewihren missen, und dann miissen sie den
Schutzsuchenden bis zu dem Ort bringen, wo er sich in Sicherheit
glaubt  (das  heifit, wo er selbst hingehen  will).
(Zwangskonvertierung etwa zum Islam, wie hinsichtlich dieser
Stelle des Qur’in von manchen vermutet wird, ist also
ausgeschlossen, denn sonst machte gerade diese letzte Anweisung
keinen Sinn.) Dabei hitten diejenigen, die bei den Muslimen
Unterschlupf gefunden haben, die Gelegenheit, das Gotteswort
(Qur’an) zu horen und so selbst einmal unmittelbar eine
Meinung zum Islam zu bilden. Der Heilige Prophet (s) hat in
seinem ganzen Leben niemals solche Menschen, die bei ihm
Schutz suchten, zwangsweise zum Islam bekehren wollen.

Der Unterschlupf ist an keinerlei Bedingungen gekniipft. Davon
kann sich jeder durch die Ereignisse tiberzeugen, die nach der
Riickkehr der Muslime nach Mekka folgten. Der Prophet verzieh
allen Menschen, etliche unter ithnen hatten sich zuvor an den
Muslimen vergangen und ihnen grofles Unrecht getan. An diesem
Tag erteilte der Prophet eine Generalamnestie. Ikrima, Sohn des
Aba Gahl, der ein Erzfeind des Islams war, fliichtete zunichst aus
Mekka. Aber dann wurde thm von der Generalamnestie berichtet.
Der Prophet vergab ihm ebenfalls bedingungslos®”.

Kurzum, eine sorgfiltige Lektiire des Qur’an und eine
Vorgehensweise des Propheten zu der Zeit, als die Gebote in
diesen Versen offenbart wurden, zeigt eindeutig, dass hier nicht
davon die Rede ist, die Gotzendiener aus Mekka zu vertreiben.
Nur sollten Mafinahmen gegen jene ergriffen werden, die
Aggressionen und Anschlige gegen die Muslime nicht beenden
wollten und daher fir stetigen Unfrieden 1im Lande
verantwortlich waren. Solche Friedensstorer werden von den
Regierungen heute noch von der Gesellschaft ferngehalten, sei es
durch Gefingnisstrafen oder durch Landesverweise. Dies ist
rechtlich nicht zu beanstanden. Verantwortlich dafiir sind sie
selbst, weil sie nicht authdren, Unruhe zu stiften.

10. Dann lesen wir in derselben Sure:

% Ibn Higam IL, <S03 oo 5 ol J sl ol (30
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»Wenn sie aber nach ihrem Vertrag ihre Eide brechen und
euren ,Glauben schmihen’, dann bekimpfet die Fithrer des
Unglaubens — sie halten ja keine Eide —, auf dass sie ablassen.
Wollt ihr nicht kimpfen wider ein Volk, das seine Eide
gebrochen hat und das den Gesandten zu vertreiben plante —
und sie waren es, die zuerst (den Streit) wider euch begannen?
Fiirchtet ihr sie etwa? Allah ist wiirdiger, dass ihr Thn fiirchtet,
wenn ihr Gliubige seid. Bekimpfet sie; Allah wird sie strafen
durch eure Hand und sie demiitigen und euch helfen wider
sie und Heilung bringen den Herzen eines gliubigen Volks.“

(9’ 12'14)

Erliuterung: In diesem Vers wird Erlaubnis erteilt, gegen jene
vorzugehen, die gegen die giiltige Rechtsordnung verstoflen. Das
Wort din (02) hat auch die Bedeutung von Gesetz und Regierung.
Das Wort tan (0=k) hat die Grundbedeutung, etwas mit einem
Speer zu verletzen. (Lisan) Unter ta nu fidin ist ein Gesetzesbruch
bzw. Rebellion zu verstehen. Dabei soll beachtet werden, dass die
religiosen Vorschriften des islamischen Rechts nicht fiir die nicht-
muslimischen Biirger gelten, sie konnen also nicht verpflichtet
werden, der Scharia zu folgen. Deswegen kann dieser Vers nur jene
Menschen meinen, die sich weigern, der rechtlichen Ordnung zu
fligen, und dadurch fiir Chaos und Unordnung im Land sorgen.
Mafinahmen gegen Gruppierungen dieser Art werden vom Qur’an
gebilligt, denn dadurch werden sie abgeschreckt und letztlich von
ihrer Rebellion ,ablassen® und als friedliche Biirger leben.

Der Verheiflene Messias, Friede sei auf thm, kommentiert diesen
Vers so:
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»(Der Qur’an sagt sinngemiaf:) ,Wenn die Gotzendiener ihre
Vertrige brechen und euch wegen eures Glaubens bedringen,
dann kiampft gegen die Fibrer des Unglaubens, weil sie ihre
Schwiire nicht einhalten, so dass sie mit ithrer Gewalttitigkeit
authoéren. Wollt ihr nicht gegen diejenigen kimpfen, die ihre
Vertrige brachen und sich vornahmen, den Propheten aus
seiner Stadt zu vertreiben, und sie waren diejenigen, die mit
der Verfolgung und dem Morden angefangen haben.*

Nun mag der Verstindige durch die Lektiire dieser Verse
begreifen, dass diese Stelle nichts zu tun hat mit
Zwangsbekehrung. Die Go6tzendiener von Arabien waren fiir
grofles Leiden wund Blutbad wunter den Muslimen
verantwortlich; sie téten ihre Minner, Frauen und Kinder in
bestialischer Weise. Deswegen verdienten sie ihrerseits
eigentlich, wenn man sie nach Jesu Gesetz bestraft hitte
[Thora]*, dass sie (als Strafe) getdtet werden und ihre Jungen
und Alten durch das Schwert erschlagen werden; sie von ihren
Stidten und Dorfern vertrieben werden und diese in Schutt
und Asche gelegt werden. Aber: Unser Prophet, Friede sei auf
thm, hat das nicht zugelassen. Obwohl sie sich wegen ihrer
Massaker todeswiirdiger Verbrechen schuldig gemacht hatten,
gab der Prophet ithnen die Moglichkeit, dass, wenn einer von
thnen (bereute) und freiwillig den islamischen Glauben
annahm, er in Frieden gelassen wurde.

Diese riicksichtvolle und barmherzige Vorgehensweise wird
kritisiert. Die Kriege von Moses dagegen gelten als heilig.
Bedauerlich, sehr bedauerlich ist diese Einstellung: Denn
hitte man gerecht gehandelt, so wire es gar nicht schwierig
gewesen, den Unterschied zu verstehen. Es ist verwunderlich,
dass Gott dem Propheten Moses erlaubt haben soll, er kénne
den Menschen in Agypten ohne Recht das Geschirr”” und den
Schmuck entleihen, und diese Leihgaben einfach fur sich
behalten und gleichsam durch Tiuschung diese Dinge in
Besitz nehmen und dem eigenen Vermdgen zuschlagen. Auch

% Vgl. Numeri, Kapitel 31, siehe auch Kapitel 3.1 dieses Bands
9 Siehe Exodus 12, 2 und 12, 25; sowie Exodus 12, 29
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durfte Moses gegen den Feind so unbarmherzig vorgehen,
dass er viele Hunderttausende Kinder totete, und ihre
Besitztiimer raubte und davon einen Anteil fir Gott
abzweigen miisste; Moses diirfe fiir sich jede Frau aussuchen,
die ihm gefiel; unter bestimmten Bedingungen durfte er auch
Tribut verlangen. Dann waren die Stidte und Dorfer der
Gegner in Brand gesteckt worden. Gott hat ... in der Zeit
unseres Propheten (S) gelehrt: Verboten ist das Téten von
Kindern und Frauen; die Mdnche sollen in Ruhe gelassen
werden, die Acker diirfen nicht verbrannt werden, die Kirchen
nicht zerstért werden. Man darf nur gegen diejenigen
vorgehen, die als erste ausgezogen sind, um die Muslime zu
toten. Allerdings miissen jene verschont werden, die die Gizya
zahlen oder —als Araber, die wegen des Blutbads an den
Muslimen die Todesstrafe verdienten — wenn sie den Islam
annehmen. Wer das Wort Gottes héren will, dem soll man
Schutz gewidhren, und wenn er das Wort Gottes vernommen
hat, so muss er dorthin gebracht werden, wo er in Frieden ist.
Es ist bedauerlich, dass nun dieser Gott angegriffen wird.
Bedauerlich, dass diejenigen gegen eine solch erhabene und
vorzligliche Lehre Einwinde erheben, die die Massaker, welche
in der Thora erwihnt werden und selbst Kinder nicht
ausnahmen, Gott zuschreiben.“%

In den Versen 13 bis 14 werden weitere Grinde fiir das Vorgehen
gegen diese Gotzendiener genannt und erklirt, sie hitten zuerst
(mit thren Angriffen) gegen die staatliche Ordnung verstoflen und
so fur Chaos und Unfrieden im Lande gesorgt. Hier sei auch auf
die besondere Verbform tagatilina hinzuweisen. Es handelt sich
hier um den Verbstamm VI von g-t1 J® (miteinander kimpfen,
einander bekimpfen).”” Das heifit, diese Verbform erfordert zwei
Beteiligte. Das Verb tagatiliana beinhaltet, dass hier zum Vorgehen
gegen Menschen aufgerufen wird, die bereits die Waffen erhoben
haben und Gewalt und Schrecken im Lande verbreiten. Tugatiluna

% Gang-e Muqadas, S. 265, 3. Juni 1893

% Siche Hans Wehr, Arabisches Worterbuch, unter -J® im Arabischen nennt
man diese Kategorie als bab mufi‘ala (aus diesem Stamm abgeleitet sind Nomen
wie muaniga=Umarmung o. musafipa= Handreichung; zwei Parteien sind an
derselben Handlung beteiligt).
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bedeutet also Einsatz von Waffen gegen jemand, der sich bereits
im Kampf befindet, in diesem Fall gegen staatliche Ordnung,.

Dies wird bestitigt durch den Ausdruck in diesem Vers 5,0 Jsl

awwala marratan: der Gegner hat zuerst mit der Gewalt
angefangen. Ferner sind das Rebellen, Vertragsbrecher und
Verschworer, die nur darauf aus sind, den Propheten zu vertreiben
oder ihm anderweitig zu schaden.

Diese eingehende Untersuchung dieses Verses zeigt, dass darin
keineswegs zur Bekimpfung Andersgliubiger aufgerufen wird und
hier kein Raum fiir Einwand oder Kritik vorhanden ist.

11. In der Sure 9 ist iiberdies zu lesen:

»Kimpfet wider diejenigen aus dem Volk der Schrift, die nicht
an Allah und an den Jiingsten Tag glauben und die nicht als
unerlaubt erachten, was Allah und Sein Gesandter als unerlaubt
erklirt haben, und die nicht dem wahren Bekenntnis folgen, bis
sie aus freien Stiicken den Tribut entrichten und ihre
Unterwerfung anerkennen. (9, 29)

Erliuterung: Dies bedeutet nicht, dass man ohne Rechtfertigung
oder Grund gegen die Schriftbesitzer vorgehen darf. Die
Bedingungen, die fiir einen Kampf gelten, sind im Qur’an
ausfiithrlich beschrieben worden, und miissen auch in diesem Fall
gelten. Ein Hauptgrund fir den Kampf ist, dass der Feind zuerst
angreift. Also, wenn die Schriftbesitzer einen Angriff starten, so
ist eine Verteidigung gegen sie erlaubt. Sollten sie in diesem
Kampf unterlegen sein, und dann sich bereit erkldren, den Tribut
zu entrichten, so soll die Auseinandersetzung nicht unnétig
verlingert werden. Vielmehr soll dies akzeptiert werden, und trotz
threr Aggression soll ihnen vergeben werden. Es wird auch in
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diesem Vers mit keinem Wort davon gesprochen, dass die
Schriftbesitzer mit Gewalt zum Islam bekehrt werden sollen (dies
ist auch in der Geschichte niemals vorgekommen).

Der Ausdruck ‘an yadin 2 (eheifit, tiba nafsin usdi sy aus freien
Stiicken (Tag ul ‘Uras). Sie sollen demzufolge ihr Einverstindnis
geben fiir die Zahlung der Gaziah (die in einem islamischen Staat
von der nicht-muslimischen Bevolkerung zu zahlende Steuer, die
erhoben wird, weil sie vom Kriegsdienst befreit ist). Zur Zahlung
dieser Steuer diirfen sie nicht unter Druck gesetzt werden. Wenn
sie freiwillig bereit sind, als Biirger des Landes die Gesetze zu
beachten und ihrer Verpflichtung nachzukommen. Wa hum
sagirin: auch dieser Ausdruck hat zu vielerlei Spekulationen
Anlass gegeben, obwohl dessen Bedeutung klar ist. Diejenigen, die
die Waffen erhoben haben, sollen sich der Regierungsgewalt
unterwerfen (sagirin Osooa).

Der Verheiflene Messias (A) erldutert diesen Vers so:

Aus allen diesen Versen geht hervor, dass die Juden und
Christen in Arabien so vom rechten Weg abgeirrt und so
charakterlos geworden waren, dass sie selbst jene Dinge, die
Gott ihnen in ihren eigenen Biicher verboten hatte -
Diebstahl, Unterschlagung, Mord, falsches Zeugnis, Gott
Partner beigesellen — all diese verbotenen Dinge taten sie mit
solcher Hingabe, dass sie diese gar zu ihrer Religion gemacht
hatten ... Sie waren fiir das Land gefihrlich. Thre Untaten
hatten iiberhand genommen... Ein verstindiger kann sich
vorstellen, dass, um den offentlichen Frieden herzustellen, es
erforderlich war, gegen solche kriminellen Elemente
vorzugehen. Der Heilige Prophet (S) war nicht nur ein
Prophet, sondern war von Gott zu einem Koénig mit
Machtbefugnissen bestimmt worden und in dieser Funktion
war er verantwortlich, die Interessen des  Staats
wahrzunehmen. Deshalb war seine Pflicht, etwas gegen die
Unruhestifter und Ubeltiter im Lande zu unternehmen, und
die drangsalierten Menschen, deren Existenz durch ihre
Gewalttat zerstdrt worden war, aus thren Klauen zu befreien.
Man muss dies folgendermaflen verstehen: Von Gott hatte der
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Prophet (s) zwei Amter erhalten. Zum einen war er Prophet,
so dass er alle Offenbarungen, die er von Gott bekam, den
Menschen verkiindete; sein zweites Amt war das eines Konigs
und Khalifen. Kraft dieses Amtes pflegte er jedem der
Unfrieden stiftete oder die 6ffentliche Ordnung storte, zu
bestrafen und so fiir Recht und Ordnung sorgen. Die Lage in
Arabien damals war so, dass einerseits viele Araber Diebe und
Riuber waren und viele andere Verbrechen begingen.
Andererseits waren jene, die Schriftbesitzer genannt wurden,
von duflerst schlechtem Charakter und verschlangen ohne
Recht das Vermdgen der Anderen. Wenn Araber nachts ihre
Raubziige durchfithrten, so nahmen diese bei Tageslicht die
armen Menschen aus. Als Gott dem Heiligen Propheten die
Herrschaft tber Arabien gab, so war es Pflicht fiir den
Propheten, etwas gegen die Ubeltiter, Verbrecher, Diebe,
Riuber und Unruhestifter zu tun; und die, die nicht bereit
waren, ihre Verbrechen aufzugeben, zu bestrafen. Jeder kann
verstehen, dass es fir einen Konig wichtig ist. Wenn
beispielsweise das Volk eines Konigs Opfer von Uberfall,
Raub, Diebstahl, Mord aus niederen Motiven — ist dann nicht
die Pflicht des Konigs, gegen solche Friedenszerstorer zu Felde
zu ziehen und sie nach Recht zu bestrafen, um den Frieden
im Lande wiederherzustellen. Dieser Kampf gegen die
Schriftbesitzer war nicht deswegen, um sie zum Islam zu
bekehren, sondern deswegen, um das Land vor ihren Untaten
zu bewahren.'”®

100

Ca$ma-i Ma‘rifat, Ruhani Haza’in Bd. 23, S. 229-231
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12.

»Was ist denn euch widerfahren, dass ithr in zwei Parteien
gespalten seid gegeniiber den Heuchlern? Und Allah hat sie
verstoflen um dessentwillen, was sie begangen. Wolltet ihr
einem den Weg weisen, den Allah ins Verderben hat gehen
lassen? Und wen Allah ins Verderben gehen ldsst, fiir den
findest du keinen Weg. Sie wiinschen, dass ihr ungldubig
werdet, wie sie ungliubig sind, so dass ihr alle gleich seiet.
Nehmet euch daher keinen von ihnen zum Freund, ehe sie
nicht auswandern auf Allahs Weg. Und wenn sie sich
abkehren, dann ergreifet sie und totet sie, wo immer ihr sie
auffindet; und nehmet euch keinen von ihnen zum Freunde
oder zum Helfer; aufler denen, die Verbindung haben mit
einem Volke, mit dem ihr ein Biindnis habt, und die zu euch
kommen, weil thre Herzen davor zuriickschrecken, wider euch
oder wider ihr eigenes Volk zu kimpfen. Und wenn Allah es
wollte, Er hitte thnen Macht iiber euch geben kénnen, dann
hitten sie sicherlich wider euch gekimpft. Darum, wenn sie
sich von euch fernhalten und nicht wider euch kimpfen,
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sondern euch Frieden bieten: dann hat Allah euch keinen Weg
gegen sie erlaubt. Thr werdet noch andere finden, die
wiinschen, in Frieden mit euch und in Frieden mit ithrem
eigenen Volk zu sein. Sooft sie wieder zur Feindseligkeit
verleitet werden, stiirzen sie kopfiiber hinein. Wenn sie sich
also nicht von euch fernhalten noch euch Frieden bieten noch
thre Hinde ziigeln, dann ergreifet sie und totet sie, wo immer
thr sie auffindet. Denn gegen diese haben Wir euch volle
Gewalt gegeben.” (4, 89-92)

Erlduterung: Oft wird der Ausdruck: ,ergreift sie und totet sie...
im Vers go kritisiert. Es wird vorgehalten, dass hier zum To6ten
aller Gegner aufgerufen werde. Solche Kritiker aber ignorieren den
Kontext dieses Verses. Der Kontext macht klar, dass hier keine
Lehre  vertreten  wird, die angreifbar  wire.  Eine
zusammenhingende Lektiire dieser Verse wird deutlich machen,
dass es hier um Heuchler ((8lis) gesprochen wird. Es wird gesagt,
sie wiinschen, dass die Muslime ihren Glauben aufgeben, so wie
sie es getan haben. An dieser Stelle weist Allah die Gliubigen
darauf hin, dass sie solche Heuchler nicht zu ihrem Helfer
machen diirfen, sie sind nicht auf der Seite der Muslime. Dies
kénnte die Gemeinschaft insgesamt schaden. Dann heifit es, bis
sie auf Allahs Weg auswandern. Das heiflt, sie sollten so lange
nicht zu Helfern genommen werden, solange sie nicht auf ihre
subversiven Aktivititen aufgeben und aus tiefem Herzen zu ihren
Freunden werden. Dann wird gesagt: wenn sie sich klar abwenden.
Das heifit, wenn sie also zu Rebellen werden und ganz offen die
Feinde unterstiitzen und gegen die Muslime kimpfen, dann
miissen diese genauso behandelt werden, wie andere Aggressoren.
D.h.: ,Totet sie, wo ihr sie findet.. Wenn man wihrend der
Kriegshandlungen auf sie trifft, dann darf dieser Personenkreis
nicht verschont werden (nur weil sie sich zuvor als duferlich
wohlwollend gezeigt hitten). Sie sind genauso zu behandeln wie
andere angreifenden Feinde. Hier ist ganz eindeutig von
Menschen die Rede, die rebellisch werden und zu Feinden
iiberlaufen. Uber sie gibt es aber gleich im ersten Vers die
Einschrinkung: Wenn sie zu einer Gruppe gehéren, mit denen die
Muslime einen Vertrag geschlossen haben, dann diirfen sie nicht
angegriffen werden. Oder wenn sie beispielsweise in sich keine
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Bereitschaft finden, mit den Muslimen einen Krieg zu fithren. Im
Vers, der darauf folgt, ist zu lesen:

13.

Darum, wenn sie sich von euch fernhalten und nicht wider
euch kimpfen, sondern euch Frieden bieten: dann hat Allah
euch keinen Weg gegen sie erlaubt. (s.o., 4, 91)

Erliuterung: In Bezug auf diesen Personenkreis (Heuchler) wird
den Muslimen gesagt: Wenn sie sich von ihnen fernhalten, keinen
Krieg fithren und ihnen Frieden anbieten, dann haben die
Muslime von Gott keine Erlaubnis, gegen sie vorzugehen. Aus
dem oben angefiihrten Teil des Verses wird ersichtlich, dass es hier
nicht um jeden Preis gelehrt wird, gegen die Heuchler zu
kimpfen. Dies ist nur dann erlaubt, wenn diese an aggressiven
Kriegen gegen die Muslime teilnehmen. Wenn sie auf Aggression
verzichten, dann darf nicht gegen sie vorgegangen werden."

14.

O die ihr glaubt, kimpfet wider jene der Ungliubigen, die
euch benachbart/nahe sind, und lasst sie Hirte in euch
finden; und wisset, dass Allah mit den Gottesfiirchtigen ist.

(9, 123)

Erliuterung: Der Vers enthilt den Ausdruck: ,Die euch nahe
sind® (s%sk). Daraus meinen manche Kritiker zu schliefen, dass
an dieser Stelle den Muslimen geboten werde, gegen die
arabischen Stimme vorzugehen, die in ihrer niheren Umgebung

100 yers 12. u. 13. MTA-Sendung zur Qur’an-Ubersetzung, vom 18.5.1995 mit
Hazrat Mirza Tahir Ahmad, Khalifatul Massih IV.
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leben, und dann nach und nach den Kreis derjenigen auszuweiten,
gegen die vorgegangen wird. Das arabische Wort jedoch bedeutet
»die Nichsten® (Verwandte, Bekannte). Demzufolge sagt dieser
Vers, dass wenn es zu einer Schlacht kommt, in der ihre nichsten
Anverwandten gegen sie kimpfen, dann diirfen sie gegen diese
Verwandten keine Milde zeigen. Das Wort ,Hirte® bedeutet im
Arabischen etwas, das so hart ist, so dass nichts hineindringen
kann. Daher sollen sich die Muslime nicht von den
Gotzendienern beeinflussen und beeindrucken lassen.'*

15.

»Einem Propheten geziemt es nicht, Gefangene zu machen,
ehe er sich auf kriegerischen Kampf einlassen muss im
Land. Ihr wollt die Giiter dieser Welt, Allah aber will (fiir
euch) das Jenseits. Und Allah ist allmichtig, allweise.” (8,62)

16.

»Wenn ihr (in der Schlacht) auf die stoflet, die ungliubig
sind, trefft (ihre) Nacken; und wenn ihr sie so tiberwiltigt
habt, dann schniiret die Bande fest. Hernach dann entweder
Gnade oder Losegeld, bis der Krieg seine Waffen niederlegt.
Das ist so. Und hitte Allah es gewollt, Er hitte sie Selbst
strafen konnen, aber Er wollte die einen von euch durch die
anderen priifen. Und diejenigen, die auf Allahs Weg getotet
werden — nie wird Er ithre Werke zunichte machen.” (47,5)

102 Hagqaig-ul-Furqan von Maulana Niir-ud-Din, Hazrat Khalifatul Massih L. u.

Qur’an-Ubersetzungs-Sendung mit Hazrat Khalifatul IV vom 4.1.96
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Erliuterung: Manche, die nicht gerade mit tiefer Einsicht begabt
sind, wenden hier ein, es werde zu einem Blutbad aufgerufen.
Aber das Gegenteil ist der Fall. Es geht in diesem Vers darum in
welcher Situation Kriegsgefangene gemacht werden dirfen. Es gibt
dafiir laut diesem Vers nur eine Moglichkeit, und zwar, wenn es
zu einem reguliren Krieg kommt. In allen anderen Situationen
dirfen Angehorige eines feindlichen Volks nicht gefangen
genommen werden. Selbst in Feindschaft darf man die einzelnen
Personen aus diesem Volk nicht ihrer Freiheit berauben. In diesem
Vers wird die Wichtigkeit der menschlichen Freiheit
hervorgehoben. Was die Gefangenen anbetrifft, die im Krieg
gemacht worden sind, so miissen sie nach dem Krieg freigelassen
werden, entweder durch Zahlung eines Losegelds oder ohne ein
Entgelt und aus Wohltitigkeit — gegeniiber einem Feind, der
zuvor angegriffen hatte. (!)

Es ist hier auch nicht davon die Rede, dass der Prophet einen
blutigen Krieg fithren soll. Denn dies wird im Qur’an verboten.
Es geht darum, dass der Prophet, wenn er durch einen Angriff in
einen blutigen Krieg hineingezwungen wurde, Gefangene machen
darf, sonst nicht. Es wird betont, dass ohne einen solchen
reguliren Krieg es verboten ist, die Gegner ihrer Freiheit zu
berauben. Nur wenn es zwischen zwei Gruppen zu einem blutigen
Krieg kommt, nur dann diirfen Gefangene gemacht werden.

Haqaiqul Furqan von Hazrat Khalifatul Massih I. und Tarjumatul
Qur’an Sendung MTA, 30.11.95 von Hazrat Khalifatul Massih
IV.)

17.

»Der Lohn derer, die Krieg fithren gegen Allah und Seinen
Gesandten und Unordnung im Lande zu erregen trachten,
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wire der, dass sie getdtet oder gekreuzigt werden sollten oder
dass ihnen Hinde und Fiifle abgeschlagen werden sollten fiir
den Ungehorsam oder dass sie aus dem Lande vertrieben
wiirden.”” Das wiirde eine Schmach fiir sie sein in dieser
Welt; und im Jenseits wird ihnen schwere Strafe.“ (5, 34)

Erliuterung: Gegen diesen Vers wird eingewendet, dass die
Muslime gelehrt wiirden, gegen ihre Feinde schwerwiegende
Mafinahmen einzuleiten wund ihnen drakonische Strafen
aufzuerlegen. Zunichst muss klargestellt werden, dass hier nur
jene gemeint sind, die in der Gesellschaft fiir Unfrieden und
Anarchie sorgen, indem sie gegen die Gesetze verstoflen.

Was die hier erwihnten Strafen betrifft, so muss tiberlegt werden:
Will es der Qur’an, dass den Gegnern solche harten Strafen
auferlegt werden? Hat der Prophet (s) gegen jemand solche Strafen
verhingt? Wenn ja gegen wen? Nur gegen jene, die sich solch
bestialische Untaten haben zuschulden kommen lassen. Gegen
keinen anderen. Es gab Heuchler in Medina, aber kein einziger ist
mit einer solchen Strafe belegt worden. Kein einziger ist
gekreuzigt worden. Vielmehr ist hier von Menschen die Rede, die
im Lande Unfrieden stiften und je schwerwiegender der
Landfriedensbruch ist, den ein Mensch verursacht, desto hirter
soll er bestraft werden. Im Vers davor ist gesagt worden:

»Wenn jemand einen Menschen tétet — es sei denn fiir (Mord)
an einem andern oder fiir Gewalttat im Land —, so soll es sein,
als hitte er die ganze Menschheit getotet.”

Wenn Unfrieden verursacht wird, dann darf eine angemessene
Strafe verhingt werden. Aber nicht hirter als das Verbrechen des
Titers. Dies ist die Grundregel, um diesen Vers zu verstehen.
Dann sagt Allah im Qur’an:



»... aufler jenen, die bereuen, noch ehe ihr sie in eurer Gewalt
habt. So wisset, dass Allah allvergebend, barmherzig ist.”

(5 35)

D. h. : Gott sagt, wer solche Taten begeht — sei es Mord oder
andere Grausamkeiten — wenn die Titer sich aber vor ihrer
Festnahme bereits gebessert haben und nicht mehr diese Taten
begehen (also keine Gefahr mehr fiir die Gesellschaft darstellen),
dann diirfen sie nicht bestraft werden. Dann muss man ihnen das
Recht zu leben geben. Das ein wichtiger Teilaspekt des Ganzen,
wenn man diesen ignoriert, so kann man die Interpretation des
vorherigen Verses entstellen, und dies wird auch von manchen
getan. Zum Schluss heift es, dass derjenige Gott diese Lehre
verkiindet, der duflerst Vergebend und Barmherzig ist. Diese
Strafen haben das Wohl aller Biirger und ihren Schutz vor
Gefahren zum Ziel.'”

2.11 Abschlieflende Bemerkung:

Aus der gesamten Diskussion in diesem Kapitel geht ohne Zweifel
hervor, dass der Qur’an eindeutig davon spricht, dass zur
Verbreitung der Religion niemals Zwang oder Gewalt eingesetzt
werden darf. Vielmehr sollen die Vorziige der Religion gezeigt
werden und durch gutes Vorbild die Herzen der Menschen
gewonnen werden. Die Kimpfe im frithen Islam lassen den
Schluss nicht zu, dass der Gebrauch der Waffen im Namen der
Religion erlaubt sei. Denn diese Kimpfe waren rein defensive
Maflnahmen gegen Aggressoren, die Muslime mit Gewalt von
threr Religion abbringen wollten. Es gibt laut Qur’an keinen
Zwang im Glauben (2, 257). Was den Gihad mit Schwert betrifft,
also Selbstverteidigung, hat der spirituelle Sohn und Nachfolger

103 Qur’an-Ubersetzungs-Sendung auf MTA mit Hazrat Khalifatul Massih IV.

vom 05.07.1995
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(Halifa) des Heiligen Propheten Muhammad (S), der von Gott
fir unsere Zeit zum Richter und Gerechten ernannte Imam
Mahdi und Verheiflene Messias (A) diesbeziiglich folgende
entscheidende Worte geschrieben:

»Schaut, ich bin mit einem Gebot zu euch gekommen. Dieses
lautet, dass der Gihad mit dem Schwert nicht mehr zu fiihren
ist. Aber der Gihad, der nétig ist, um unser Inneres zu
liutern, soll weiterhin gefiihrt werden. Ich sage das nicht von
mir aus, sondern es ist der Wille Gottes. Denkt iiber die Hadit
der Sahih Buhari nach, in der iber den Messias gesagt wird:
yada‘ul parb. Das heifdt, dass der Messias, wenn kommt, er
religiose Kriege beenden wird. So gebiete ich denen, die zu
meinem Heer gehoren, dass sie von solcherlei Vorstellungen
Abstand nehmen. Sie sollen ihr Inneres liutern und ihr
Mitgefiihl steigern und das Leid der Leidtragenden teilen. Sie
sollen fiir Vers6hnung auf der Erde sorgen. Das wird dazu
fiihren, dass ihre Religion sich verbreitet. Sie sollen sich nicht
wundern, wie dies méglich sein kann. Genauso wie Gott bei
den heutigen Erfindungen zur Erfillung physischer
Bediirfnisse alle irdischen Elemente und alle irdischen Dingen
benutzt hat, und zwar ohne Vermittlung gewdhnlicher Mittel
— sprich: Er hat gezeigt, dass die Eisenbahn viel schneller
vorankommt als Pferde — genauso wird Er nun fiir spirituelle
Bediirfnisse ohne Vermittlung menschlicher Hinde die
himmlischen Engel einsetzen. Grofle himmlische Zeichen
werden sichtbar werden. Viele Lichterscheinungen wird es
geben, die vielen die Augen 6ffnen werden.*

104 Government Angrezi aur Gihad, S. 14f. Ruhani Khaza’in, B. 17
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3 Kriege in der Zeit des Propheten

von Mobhammad Dawood Majoka

Eine ausfiihrliche Diskussion iiber die Verse des Qur’an, die
Anweisungen in Bezug auf den Krieg enthalten, findet sich im
Kapitel 2 dieses Buches. Auf den folgenden Seiten wird von den
Einwinden die Rede sein, die im Zusammenhang mit den Kriegen
gegen die Person des Heiligen Propheten Muhammad (S)
erhoben werden. Aufgrund von Vorurteilen oder mangelnder
Kenntnisse machen die Gegner alle Aspekte des Lebens des
Heiligen Propheten zum Gegenstand der Kritik. Auf jeden
einzelnen Kritikpunkt dieser Art zu antworten, ist nicht das
Thema dieses Kapitels. Wir werden verschiedenste Einwinde in
drei Kategorien zusammenfassen, und zu jeder Kategorie
allgemeine Anmerkungen und Antworten geben. Dadurch werden
wir auf alle in den dazugehérigen Einwinden vorhandene Fehler
hinweisen. Wir werden dabei authentische historische Quellen
und Biicher der Uberlieferungen zugrunde legen. Die drei
Kategorien, zu denen die Einwidnde im Allgemeinen gehoren,
sind:

1. Der Krieg sei ein unerwiinschter Akt, und Muslime hitten sie
gefiihrt. Hierzu gehodren alle Einwinde, die den Hintergrund
haben, dass zwar der Heilige Prophet Kriege gefiihrt hitte,
aber Jesus Christus keine Kriege gefithrt habe, und dieser
Umstand sei ein Grund fiir die Uberlegenheit Jesu Christi.’

2. Zweite Kategorie der Einwinde ist, dass die Kriege des
Propheten nicht zum Zwecke der Selbstverteidigung gefiihrt
worden seien, sondern mit der Absicht, Territorien zu
besetzen und Reichtiimer anzuhiufen *3.

3. Zu der dritten Kategorie gehoren Einwinde schwerwiegender
Natur. Dabei wird dem Propheten Muhammad (S)
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unterstellt, er hitte die Kriege gefiihrt, um seine Gegner
auszumerzen und sie gewaltsam in seine Religion zu fiihren.
Dazu gehért auch dieser Vorwurf: Muslime hitten, solange sie
schwach gewesen seien, Frieden gepredigt, sobald sie aber
Macht erlangt hitten, hitten sie angefangen, Kriege zu fithren
und ihre Gegner zu téten. Der Islam sei gewaltsam und durch
Zwangsmafinahmen verbreitet worden. Dazu gehort auch die
falsche Unterstellung in der Vorlesung des Papstes, die er mit
der Zitierung des Dialogs Kaiser Manuels machte. Der Papst
hat dabei nicht nur das Zitat vorgelesen, sondern auch seine
eigenen Kommentare einflieffen lassen, die seine Sicht auf das
Thema wiedergeben.'”

Auf den nachfolgenden Seiten finden sich Antworten auf
Einwinde, die zu den oben genannten drei Kategorien gehoren.
Als wichtigste Quelle werden wir Belege aus dem Qur’an
vorlegen. Denn er gilt einstimmig als das wichtigste und
authentischste Dokument tiber die Zeit und das Leben des
Heiligen Propheten (S). Anhand entsprechender Zitate wird man
sehen konnen, wie sich der Prophet (S) und seine Anhinger in
Bezug auf den Krieg verhielten. Man wird historische Fakten tiber
die damals herrschenden Verhiltnisse in Erfahrung bringen
kénnen. Die Kenntnis dieser Fakten wird im Grunde ausreichen,
um die immer wieder vorgebrachten Einwinde zu entkriften.
Dariiber hinaus werden die eigenen Auflerungen des Propheten zu
diesem Themenbereich vorgelegt, so dass auch die eigene Ansicht
des Propheten dazu in Erfahrung gebracht werden kann.
Schliefflich werden wir uns die Berichte in den historischen
Biichern anschauen.

3.1 Lehren des Islam in Bezug auf den Krieg

Trifft der Vorwurf zu, dass der Islam den Krieg verherrlicht? Wird
dem menschlichen Leben im Islam kein Wert beigemessen? Die

105, Kapitel 1, Analyse
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Antworten auf diese Fragen werden Aufschluss dariiber geben, wie
sich der Islam und der Prophet des Islam zum Krieg verhalten.

Zunichst sei auf folgende grundlegenden Verse des Heiligen
Qur’an hingewiesen, die sich mit den relevanten Themen
beschiftigen:

e _Wenn jemand einen Menschen tétet — es sei denn fiir
(Mord) an einem anderen oder fiir Gewalttat im Land —, so
soll es sein, als hitte er die ganze Menschheit getotet; und
wenn jemand einem Menschen das Leben erhilt, so soll es
sein, als hitte er der ganzen Menschheit das Leben erhalten.®

(5, 33)

“Der Kampf ist euch befohlen, auch wenn er euch missfallt”
(2, 217)

»-..und sagt nicht zu jedem, der euch den Frieden bietet: ,Du
bist kein Gliaubiger.“ (4, 95)

Aus diesen Versen geht folgendes hervor: Der Prophet wollte
keinen Krieg, noch hatte er Gefallen am Blutvergieflen. Der Islam
setzt selbst die Ermordung eines einzelnen Menschen mit der
Totung der gesamten Menschheit gleich. Der Islam ist aber eine
realistische Religion. Die vielfiltigen Aspekte der Wirklichkeit
werden vom Islam nicht ignoriert. Vielmehr werden Lésungen fiir
verschiedene Schwierigkeiten und Herausforderungen des Lebens
gegeben. Es ist moglich, dass man sich einer solch gewaltigen
Bedrohung gegeniibersieht, die nicht nur die eigene Existenz,
sondern die aller Verwandter und Freunde ausléschen kénnte. In
einer solchen Situation erlaubt der Islam, dass der Betroffene
Mafinahmen zur eigenen Verteidigung ergreift. Eine Unterlassung
solcher Mafinahmen oder Nachlissigkeit konnte gleichbedeutend
sein mit kollektivem Selbstmord. Dies ist der Grund, weshalb der
Islam die eigene Verteidigung gegen Aggressoren gestattet. Dieses
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Prinzip wurde von allen Nationen zu allen Zeiten anerkannt.
Auch heute noch besitzt dieses Recht in der UNO-Charta
internationale Giiltigkeit. Selbst die Anhidnger der vermeintlichen
und vermuteten Lehre Jesu, wonach man eine andere Wange
hinhalten soll, wenn man auf die eine geschlagen wird,
akzeptieren dies Prinzip und setzen sich gegen Angriffe eines
Feindes mit massiven Mitteln zur Wehr. Mogen die christlichen
Herren in der Theorie ausfiihrlich {iber diese Lehre diskutieren, in
der Praxis beweist ihre zweitausendjihrige Geschichte, dass die
besagte Lehre Jesu real nicht umsetzbar ist. Aber der vom Islam
aufgestellte Grundsatz der Selbstverteidigung wird den
Erfordernissen der Realitit gerecht. Was im Ubrigen die
Anwendung der Gewalt anbelangt, kénnen nicht einmal die
Stellvertreter Christi ausgenommen werden. Tatsache ist, dass die
christlichen Nationen in ihrer Geschichte mehr Blut vergossen
haben als alle anderen Volker zusammengenommen.

Was den Islam und die seinen Anhingern aufgezwungenen Kriege
betrifft, so haben die Muslime selbst im Zustand des Krieges
grofite Anstrengungen unternommen, um Frieden
wiederherzustellen. Die zitierten Verse aus dem Qur’an machen
auch deutlich, dass die Muslime nicht wegen personlicher Vorteile
oder Interessen in die Schlacht zogen, vielmehr missfielen ihnen
diese Unternehmungen.

Nach seiner Berufung zum Gesandten Gottes lebte der Prophet (S)
ungefihr dreizehn Jahre in Mekka. Wihrend dieser Zeit wurden
der Prophet und seine kleine Gemeinde von ihren Gegnern
duflerst brutal und grausam verfolgt, um sie zur Aufgabe ihrer
Religion zu zwingen. Viele wurden ermordet. Manche wurden bei
sengender Hitze auf den Wiistensand gelegt und wurden
ausgepeitscht (Hazrat Bilal (R)). Manche mussten auf brennenden
Kohlen liegen (Habab (R)), was bleibende Narben auf der Haut
hinterlieR.**® Dariiber berichten auch westliche Autoren. Karen
Armstrong schreibt iber die Griuel, die an Bilal und ‘Ammar bin
Yassir (R) durch die Mekkaner veriibt wurden, folgendes:

106 1 Maigah, kitab almuqadama, Nr. 150 (Hadit-Nummern entsprechen der

targim ul-‘alamiyya-Zihlung)
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sUmmayah, chief of the Jumah, used to take his Abyssinian
Muslim slave Bilal outside in the hottest part of the day, tie
him up and leave him exposed to the sun with a great stone
on his chest...The clan of Makhzum treated the family of the
freedman Ammar ibn Yasir so badly that his mother
eventually died."”

»Umayyah, Anfiihrer der Gumah, pflegte seinen abessinischen
Sklaven Bilal am heiflesten Abschnitt des Tages nach drauflen
zu bringen, zu fesseln ihn und in der glithenden Sonnenhitze
auf dem Boden liegen zu lassen, und dabei legte er einen
groflen Stein auf seine Brust... Der Clan der Mahzim
behandelte die Familie des befreiten (Sklaven) ‘Ammar bin
Yasir (R)so schlimm, dass seine Mutter schliefflich an den
Folgen starb.“

Spiter wurde ein Boykott gegen die Muslime verhdngt, der drei
Jahre andauerte. Die Bewohner von Mekka wurden angewiesen,
keine Nahrungsmittel an die Muslime zu verkaufen.'® Dariiber
schreibt der berithmte britische Historiker Gibbons folgendes:

»As he was still supported by his family, the rest of the tribe
of Koreish engaged themselves to renounce all intercourse
with the children of Hashem, neither to buy nor sell, neither
to marry not to give in marriage, but to pursue them with
implacable enmity, till they should deliver the person of
Mahomet to the justice of the gods. The decree was suspended
in the Caaba before the eyes of the nation; the messengers of
the Koreish pursued the Mussulman exiles in the heart of
Africa: they besieged the prophet and his most faithful
followers, intercepted their water, and inflamed their mutual
animosity by the retaliation of injuries and insults.”

»Da er [der Prophet] immer noch von seiner Familie
unterstiitzt wurde, einigten sich die tibrigen Angehérigen der
Qurais darauf, alle Kontakte mit den Kindern von Hasim zu

107
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Karen Armstrong: Muhammad, 1992, pp 121-122
Ibn Hisam
Gibbon: Decline and Fall of the Roman Empire, chap. 50
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unterbrechen. Mit ihnen sollte kein Handel stattfinden.
Weder sollte jemand einen ihrer Angeh6rigen heiraten, noch
sollten eigene Familienmitglieder mit ihnen verheiratet
werden. Dies sollte so lange gelten, solange sie nicht bereit
waren, Muhammad (S) der Gerechtigkeit ihrer Goétter zu
iibergeben. Dieses Dekret wurde in der Ka‘bah aufgehingt.
Die Botschafter der Qurais verfolgten sogar die gefliichteten
Muslime bis in das Herz von Afrika. Sie belagerten den
Propheten und seine treuesten Gefihrten. Sie schnitten ithnen
das Wasser ab. Die gegenseitigen Feindseligkeiten fachten sie
noch mehr an durch Vergeltung der Verletzungen und
Beleidigungen.®

Trotz all dieser Grausamkeiten hat der Prophet niemals wihrend
seiner Zeit in Mekka in Erwigung gezogen, gegen dieses Unrecht
Gewalt anzuwenden. Stattdessen gab der Prophet seinen
Anhingern den Rat, nach Abessinien auszuwandern, dort wiirden
sie wegen ihres Glaubens nicht verfolgt. Die Mekkaner folgten den
muslimischen Flichtlingen auch nach Abessinien, und versuchten
den dortigen Konig zu {iberreden, die Muslime an sie
auszuliefern.”® Die Situation wurde so kritisch, dass die Mekkaner
beschlossen, einen Mordanschlag am Propheten Muhammad (S)
zu veriiben und kreisten zu diesem Zweck sein Haus ein. Der
Prophet musste aus seiner Heimatstadt fliichten und musste in
dem zirka 430 Kilometer von Mekka entfernten Yatrib (heute:
Medina) Schutz suchen. Auf dieser Reise wurde er von seinem
vertrauten Freund Abu Bakr begleitet. Bevor sie Medina erreichen
konnten, mussten sie sich drei Tage in einer Hohle vor ihren
Verfolgern verstecken. Der Prophet lebte von da an nicht mehr in
Mekka, er war also kein Biirger ithrer Stadt mehr, sondern lebte
hunderte von Kilometern entfernt in Medina. Doch die Mekkaner
liefen 1hn auch jetzt nicht in Ruhe. Sie bedrohten die Einwohner
von Medina mit einem Angriff, falls sie dem Propheten weiterhin
Schutz gewihrten.™ Sie belieflen es nicht bei verbalen Drohungen,
sondern setzten sie in die Tat um: Trotz der damals iblichen
Reiseschwierigkeiten marschierten sie mit einem verhiltnismifiig
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michtigen Heer von Tausend Mann vor Medina auf.”” Diese
Fakten sprechen fiir sich: Es ist in dieser Situation unmdglich,
dass der Prophet beschlossen hitte, einen Krieg anzufangen. Im
Gegenteil wurde den Muslimen gelehrt, bei jeder Gelegenheit nach
einer Friedensldsung zu suchen, wie dies auch weiter unten bei der
Behandlung der Lehren des Islams zu sehen sein wird. Kurzum,
die Kriege wurden dem Propheten aufgezwungen. Thm blieb
nichts anderes iibrig, als sich zu verteidigen. Der erste Vers, der in
diesem Zusammenhang offenbart wurde, lautet wie folgt:

»Erlaubnis (sich zu verteidigen) ist denen gegeben, die
bekimpft werden, weil ihnen Unrecht geschah — und Allah
hat fiirwahr die Macht, ithnen zu helfen —, jenen, die schuldlos
aus ihren Hiusern vertrieben wurden, nur weil sie sprachen:
LUnser Herr 1st Allah.” Und wiirde Allah nicht die einen
Menschen durch die anderen im Zaum halten, so wiren
gewiss Kloster und Kirchen und Synagogen und Moscheen
niedergerissen worden, worin der Name Allahs oft genannt
wird. Allah wird sicherlich dem beistehen, der Thm beisteht.
Allah ist flirwahr allmichtig, gewaltig. (22, 40-41).

Neben dieser Erlaubnis wurde den Muslimen klargemacht:
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,Darum, wenn sie sich von euch fernhalten und nicht wider
euch kimpfen, sondern euch Frieden bieten: dann hat Allah
euch keinen Weg gegen sie erlaubt.” (4, 91)

,Und kimpfet fiir Allahs Sache gegen jene, die euch
bekimpfen, doch iberschreitet das Mafl nicht, denn Allah
liebt nicht die Maflosen.* (2, 191)

»3ind sie jedoch zum Frieden geneigt, so sei auch du ihm
geneigt und vertraue auf Allah. Wahrlich, Er ist der
Allhorende, der Allwissende® (8, 62)

Alle diese Verse zeigen, dass der Prophet in seiner duflersten Not
dazu gezwungen wurde, die Waffen einzusetzen, und nur zur
eigenen Verteidigung in die Schlacht zog, als er von seinen
Verfolgern angegriffen wurde. Der Ausldser fiir diesen Angriff war
nicht, dass der Prophet ihnen Schaden zugefiigt oder etwas
weggenommen hitte. Er wurde lediglich deshalb angegriffen, weil
er den Einen Gott anbetete und andere dazu einlud. Diese
Schlacht war also rein defensiver Natur. Gleichzeitig wurden die
Muslime angewiesen, wenn der Feind an irgendeinem Punkt zum
Frieden neigt, so miissen sie auch sofort Frieden schlieflen.
Unverhiltnismiflige Mafflnahmen missen sie vermeiden.
Deswegen hat der Prophet in den Friedensschluss von Hudaibiya
eingewilligt, obwohl dieser fiir die Muslime eher nachteilige
Bedingungen enthielt. Doch er zog einen solchen Frieden dem
Krieg vor. Einige Freunde des Propheten empfanden den Vertrag
als eine Schmach.™

Auch bei der eignen Verteidigung mit Waffen wurde den
Muslimen befohlen, vielfach Riicksicht zu nehmen: Sie miissten
Frauen, Kinder, Altere und Geistliche bzw. Monche nicht

13 Ibn Hitam
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behelligen; einen Menschen oder einen Baum nicht verbrennen;
den Feind nicht betriigen™. All diese Einschrinkungen waren
deswegen auferlegt worden, weil es gar nicht die Absicht des Islam
und des Propheten war, einen Krieg anzufangen. Ihre Absicht war
die eigene Verteidigung. So wurden feindliche Kriegsteilnehmer,
welche die Muslime gefangen nehmen konnten, freigelassen,
nachdem sie ihnen das Versprechen abgenommen hatten, nicht
mehr an einem Krieg gegen die Muslime teilzunehmen."””

Demgegentiber finden wir im Alten Testament an vielen Stellen,
dass die biblischen Propheten oft Kriege fithrten und dabei
duflerst grausam vorgingen. Der ehemalige Prisident von Israel,
Chaim Herzog, hat in seinem Buch ,,Die biblischen Kriege® dieses
Thema erschépfend behandelt.”® Wenn man sich die Lehre der
Bibel iiber den Krieg anschaut, so stockt einem fast der Atem. Die
Lehre ist so haarstriubend, dass man sich berechtigterweise fragt,
ob sie wirklich von Gott stammen kann. Bei Numeri, Kapitel 31
liest man, dass Moses befahl, alle Minner von Midian zu toten,
und auch die Frauen nicht zu verschonen, aber die Jungfrauen
sollten am Leben gelassen werden’. Thre Stidte wurden in Brand
gesteckt und in Schutt und Asche gelegt. Das ist aber erst der
Anfang. Als die Menschen, an die die entsprechende Lehre
ergangen war, groflere Macht erlangten, gingen sie noch rabiater
vor: 60 Stidte eines einzigen Volkes wurden angegriffen und in
Brand gesteckt, alle Minner, Frauen und sogar Kinder wurden
getotet. Der Besitz und das Vermdgen der Einwohner wurden
geraubt. ™ Doch es kommt noch schlimmer, die Grenze der
Blutriinstigkeit ist noch nicht erreicht. Die Bibel lehrte, dass in
dem Land, das zum Erbe gegeben wurde, nichts am Leben gelassen
werden diirfe, was Odem hat™. Selbst Tiere sollten getdtet werden.

"4 Muslim Kitab al-Gihad, Nr. 3261
115

116
1

Ibn Hi$am, Gazwah Humra’ al-asad

Chaim Herzog, Die biblischen Kriege, Bechtermiinz, 2001

17 »S0 bringt nun alles Minnliche unter den Kindern um, und bringt alle
Frauen um, die einen Mann im Beischlaf erkannt haben! Aber alle Kinder und
alle Midchen, die den Beischlaf eines Mannes nicht gekannt haben, lasst fiir
euch am Leben.“ (Numeri 31, 17f.)

18 Deuteronomium, Kapitel 3

9 Deuteronomium, Kapitel 20, Vers 16
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Sollten Bewohner einer Stadt threm Gewissen folgend statt der
von der Bibel gelehrten Religion eine andere fir sich wihlen, so
miissen nicht nur alle Menschen und Tiere dieser abtriinnigen
Stadt getotet werden, sondern alle ihre Giiter miissen dem Feuer
iibergeben werden."”” Dagegen lehrt der Islam den Muslimen, dass
wenn der Feind Frieden anbietet, sie dies nicht aus dem Grund
ablehnen diirfen, dass jenes Angebot von einem Andersgliubigen
kommt. (4, 95) Wenn jemand den Islam aufgibt und eine andere
Religion wihlt, so ist das vollkommen zuldssig. Niemand ist
berechtigt, ihn deswegen zu bestrafen. Uber eine etwaige
Bestrafung in diesem Falle wird allein Gott entscheiden (4, 133).
Der Islam lehrt, die Menschen sollten sich verteidigen, sonst
wiirden sowohl die Gotteshiuser von Andersgliubigen als auch
die eigenen Moscheen zerstort werden. Dagegen lehrt die Bibel,
wenn man ein Volk im Heiligen Land besiegt, so darf man weder
mit thnen einen Friedensvertrag schlieffen, noch jemanden am
Leben lassen, man muss die Gotteshiuser dieses Volkes
niederreiflen und zerstoren. (Deuteronomium Kapitel 7)

Falls jemand einwenden sollte, dass diese Lehre urspriinglich in
der Bibel enthalten sei, aber durch spitere Propheten aufgehoben
wurde, so sei zu seiner Zufriedenstellung hier angemerkt, dass
auch spiter bei Samuel 15, 3 und Ezechiel 9, sf. diese Lehre
nochmals bekriftigt worden ist. Es wird einzeln aufgezihlt, dass
Mainner, Frauen, Midchen, selbst Kleinkinder getotet werden
sollen und keine Barmherzigkeit gezeigt werden darf. Wenn nun
der Papst darauf entgegnet, dass Jesus Christus diese Lehre fur
ungililtig erklirt habe und die Christen nicht an sie glaubten, dann
bleibt uns nichts anders iibrig als daran zu erinnern, dass es kein
Volk mit den Besiegten so bestialisch umgegangen ist wie die
Christen in der Vergangenheit. Wenn immer die Christen die eine
Nation besiegten, haben sie die groften Grauel an ihr veriibt.

Hier wire es angemessen, einmal das Verhalten der Nachfolger des
Propheten Muhammad (S) mit der Vorgehensweise der
Stellvertreter Christi zu vergleichen. Uber die Besetzung

120 Deuteronomium Kapitel 31
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Jerusalems durch die Kreuzritter hat ein Augenzeuge folgenden
Bericht geschrieben:

»Some of our men (and this was more merciful) cut off the
heads of their enemies; others shot them with arrows, so that
they fell from the towers; others tortured them longer by
casting them into the flames. Piles of heads, hands, and feet
were to be seen in the streets of the city. It was necessary to
pick one's way over the bodies of men and horses. But these
were small matters compared to what happened at the Temple
of Solomon, a place where religious services are ordinarily
chanted. What happened there? If T tell the truth, it will
exceed your powers of belief. So let it suffice to say this much,
at least, that in the Temple and porch of Solomon, men rode
in blood up to their knees and bridle reins. Indeed, it was a
just and splendid judgement of God that this place should be
filled with the blood of the unbelievers, since it had suffered
so long from their blasphemies. The city was filled with
corpses and blood.”

Ubersetzung:

»Einige unserer Minner (die barmherziger vorgingen)
enthaupteten ihre Feinde. Andere erschossen sie mit Pfeilen,
so dass sie von den Tiirmen fielen. Andere folterten sie linger,
indem sie sie in die Flammen warfen. In den Straflen der Stadt
konnte man sehen, wie Képfe, Hinde und Fiifle tibereinander
geschichtet herumlagen. Um durchzukommen, war man
gezwungen, Uber die Leichen von Minnern und Pferden zu
gehen. Doch dies war gering im Vergleich zu dem, was im
Tempel von Salomon geschah, ein Ort, wo gewdhnlich Gebete
gesungen werden. Was geschah dort? Wenn ich die Wahrheit
sage, wiirdet ihr nicht die Kraft haben, es zu glauben. Es
geniigt, wenn ich erwihne, dass man im Tempel und in der
Vorhalle des Salomons 1m Blut reiten musste, das bis zum
Knie und Zaumzeug reichte. In der Tat war es eine gerechte

121

August. C. Krey, The First Crusade: The Accounts of Eyewitnesses and

Participants, Princeton, 1921, pp. 257-262
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und groflartige Entscheidung Gottes, dass dieser Platz vom
Blut der Ungldubigen gefiillt wurde, da er so lange unter ihren
Blasphemien gelitten hatte. Die Stadt war voller Leichen und
Blut.*

Ein weiterer Augenzeuge schreibt:

“In this temple almost ten thousand were killed. Indeed, if
you had been there you would have seen our feet colored to
our ankles with the blood of the slain. But what more shall I
relate? None of them were left alive; neither women nor
children were spared.”***

»In diesem Tempel wurden nahezu Zehntausende getotet.
Wenn du dort gewesen wirest, so hittest du gesehen, wie
unsere Fiile bis zu den Knécheln vom Blut der Erschlagenen
rot gefirbt waren. Doch was mehr soll ich erzihlen? Keiner
von ithnen wurde am Leben gelassen, nicht einmal Frauen und
Kinder wurden verschont.®

Es sei daran erinnert, dass es diese Ereignisse nicht wihrend eines
politischen Krieges stattfanden. Vielmehr wurden diese Feldziige
eigens von den Stellvertretern Christi ausgerufen und erfreuten
sich ihrer vollen (ideellen und praktischen) Unterstiitzung.
Bedeutende Vertreter dieser Kirchenoberhdupter und grofie
religise Fithrer haben in diesen Kriegen eine zentrale Rolle
gespielt. Auch bei der Befreiung Andalusiens von den
»Ungliubigen® zeigt sich wiederum das gleiche Bild. Nicht nur
wurden Muslime in grofler Zahl getdtet oder aus dem Lande
verwiesen, sondern mit pipstlicher Zustimmung wurde die
Heilige spanische Inquisition gegriindet. Diese Institution diirfte
dem Pontifex gut bekannt sein, weil er selbst bis vor seiner Wahl
der Leiter der Heiligen Kongregation der Rémischen und
Universalen Inquisition war. Wenn Gott keinen Gefallen am Blut
hat — und zweifelsohne hat Gott keinen Gefallen am Blut — was
denkt dann der Papst iiber die oben geschilderte Geschichte des
Christentums?

122 Erederick Duncan and August C. Krey, Parallel Source Problems in Medieval
History, Harper & Brothers, New York, 1912, pp. 109-115
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Dem gegeniiberzustellen ist ein Ereignis aus der islamischen

Geschichte:

Wihrend der Zeit des zweiten rechtgeleiteten Kalifen der
Muslime, Hazrat ‘Umar (moge Allah an ihm Gefallen finden)
eroberten die Muslime Jerusalem (637 n. Chr.). Sie folgten dem
Beispiel ihres Propheten Muhammad (S) und unterlieflen es, in
dem eroberten Land durch Raub fremdes Eigentum an sich zu
reiflen, noch wurde auflerhalb der Kriegshandlungen irgendein
Mensch angegriffen oder verletzt, geschweige denn ein Blutbad
angerichtet. Selbst christliche Autoren bestitigen diese Ereignisse.
Aufgrund eines Friedensvertrages hatte Hazrat ‘Umar die Stadt
ohne Anwendung von Gewalt betreten. Im Vertrag versprach
Hazrat ‘Umar auch, dass Christen ithre Gotteshiuser weiterhin
behalten  diirften. Die  Geschichtsschreibung hat  diese
bemerkenswerte Begebenheit folgendermaflen festgehalten:

»Lhe simplicity of his journey is more illustrious than the
royal pageants of vanity and oppression. The conqueror of
Persia and Syria was mounted on a red camel, which carried,
besides his person, a bag of corn, a bag of dates, a wooden
dish, and a leathern bottle of water. Wherever he halted, the
company, without distinction, was invited to partake of his
homely fare, and the repast was consecrated by the prayer and
exhortation of the commander of the faithful...After signing
the capitulation, he entered the city without fear or
precaution; and courteously discoursed with the patriarch
concerning its religious antiquities.At the hour of prayer they
stood together in the church of the resurrection; but the
caliph refused to perform his devotions, and contented
himself with praying on the steps of the church of
Constantine. To the patriarch he disclosed his prudent and
honourable motive. "Had I yielded," said Omar, "to your
request, the Moslems of a future age would have infringed the
treaty under colour of imitating my example.”**

123 Edward Gibbon: The history of the Decline and Fall of the Roman Empire,

Edited by JB Bury, 1906, New York, vol 9, Frank De Fau & Company, chapter s1.
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Ubersetzung: “Die Einfachheit, mit der er (‘Umar) reiste, ist
herrlicher als die koniglichen Festziige voller Eitelkeit und
Pomp. Der Eroberer von Persien und Syrien ritt auf einem
roten Kamel. Dieses trug neben dem Reiter noch eine Tasche
mit Korn, eine mit Datteln, einen holzernen Teller und einen
ledernen Wasserschlauch. Wo immer er Rast machte, diirften
die Begleiter ohne Unterscheidung an seinem schlichten Mahl
teilnehmen. Die Mahlzeiten wurden durch die Gebete und
Ermahnungen des Befehlshabers der Gliaubigen gesegnet ...
Nachdem die Kapitulation unterschrieben wurde, betrat er die
Stadt ohne Furcht oder Vorsicht und unterhielt sich héflich
mit dem Patriarchen iiber seine Reliquien. Als es Zeit zum
Gebet  wurde, standen sie  gemeinsam in  der
Auferstehungskirche. Doch der Kalif lehnte es ab, in der
Kirche sein Gebet zu verrichten. Er zog es vor, auf den
Treppen der Konstantinskirche zu beten. Das weise und
ehrenvolle Motiv, das sich hinter dieser Entscheidung verbarg,
erklarte er dem Patriarchen mit den folgenden Worten: ,Ware
ich Threr Bitte nachgekommen, hitten die kiinftigen Muslime
den Vertrag mit dem Vorwand verletzen kénnen, sie wollten
meinem Beispiel folgen (und die Kirche als ihr Gebetsplatz
nutzen).””

Selbst die Catholic Encyclopedia akzeptiert, dass die Muslime bei
der Eroberung von Jerusalem kein Blut vergossen und die
christlichen Gotteshiuser nicht angetastet hatten."**

3.2 Vorwurf der Kriege um Geld und Land

Der zweite Vorwurf besagt, dass der Heilige Prophet Kriege
gefiihrt habe, um Gelder anzuhiufen und Linder zu besetzen.
Eines ist bereits in der vorangehenden Diskussion gesagt worden.
Der Prophet wurde erst nach einer lang andauernden Verfolgung
— die in Mekka 13 Jahre lang anhielt — von den Aggressoren

124 The Catholic Encyclopedia, Vol. 8 New York 1910, unter Jerusalem
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gezwungen, zur eigenen Verteidigung die Waffen zu erheben. Nun
untersuchen wir, inwiefern der Vorwurf von Raubziigen auf diese
Auseinandersetzungen zutrifft. Solche Kriege erfordern, dass der
Angreifer michtiger ist als der Angegriffene. Oder er muss in der
Lage sein, seine Opfer zu tiduschen und gleichsam aus dem
Hinterhalt anzugreifen. Es ist fiir einen Verniinftigen nicht
akzeptabel, dass jemand, der militirisch und anderweitig
unterlegen ist, ohne von der Kriegslist Gebrauch zu machen,
seinen Opfern praktisch den Angriff ankiindigt, mit der Absicht,
den Angegriffenen erfolgreich ihr Geld und ihre Reichtiimer zu
rauben. Wie war die Situation bei den Kriegen, an denen Muslime
unter der Leitung des Propheten beteiligt waren?

Was die Macht der Muslime anbetrifft, so war diese bei allen
Schlachten ihren Feinden deutlich unterlegen, z. B. waren sie
irmlicher ausgestattet. Bei der ersten Schlacht war die Situation
der Muslime derart desolat, dass der Qur’an dies mit folgenden
Worten festhielt:

,Und Allah war euch schon bei Badr beigestanden, als ihr
schwach waret.” (3, 124)

Dann heifit in Sure 8 Vers 6, dass einige unter ihnen diesem Krieg
abgeneigt waren.“' Es gab unter ihnen auch Heuchler, die
eigentlich nicht auf der Seite der Muslime standen. Die Lage der
Muslime war so prekir, dass der Prophet zu Gott betete: Wenn
heute die Muslime eine Niederlage erlitten, so wiirde der Islam
ausgerottet werden und es wird keinen geben, der Gott anbetete.*®
Der Prophet stand an der Spitze eines Heers bestehend aus seinen
313 Gefihrten, die weder ausreichend Reittiere hatten, noch tber
geniigend Nahrung und Kleidung verfiigten. Die Gegner waren
etwa 1000 an Zahl und weitaus besser mit Waffen und Reittieren
ausgeriistet. An der zweiten Schlacht, die zwischen den Muslimen
und Mekkanern stattfand, nahmen 700 auf Seiten der Muslime

125 Nicht nur waren die Muslime zahlenmal3ig unterlegen, es gab auch einige unter ihnen,
die nicht ins Feld ziehen wollten.
128 Muslim Seall 5 ) IS kitab as-sir wal-gihad
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teil, wihrend ihre Gegner ein Heer von 3000 Minnern aufbieten
konnten. Den Muslimen wurde bei dieser Schlacht grofer
Schaden zugefiigt, selbst der Prophet (s) wurde schwer verletzt."”™”

Bei der dritten groflen Schlacht waren die Muslime nicht einmal
in der Lage, dem Feind auf dem Kriegsfeld offen
gegeniiberzutreten. Deswegen hoben sie einen Wehrgraben aus,
um so den Feind vom direkten Sturmangriff auf Medina
abzuhalten. Im Heer der Mekkanner gab es etwa 10.000 Krieger'?®.
Die Zahl der Muslime betrug alles in allem 3000. Bei dieser
Belagerung von Medina erging es den Muslimen nach den Worten
des Qur’an wie folgt:

,Da sie iiber euch kamen von oben her und von unten her,
und da (eure) Blicke wild waren und die Herzen in die Kehlen
stiegen und ihr verschiedene Gedanken hegtet tiber Allah.®

(33, 11f.).

Genauso war das Krifteverhiltnis zwischen den Muslimen und
thren Gegnern, als die Muslime im achten Jahr nach der Higra
zur letzten groflen Schlacht im Leben des Propheten auszogen.
Dariiber findet sich folgende Anmerkung im Qur’an:

»-.-und die Erde, in ihrer Weite, wurde euch eng; da wandtet ihr
euch zur Flucht.“ (9, 25f.)

Muslime waren also ihren Gegnern in allen Schlachten in Bezug
auf Zahl und Ausstattung unterlegen. Aufgrund dieser
historischen Tatsachen kann niemals angenommen werden, dass

127 1bn Higam

128 Ihid.
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die Muslime in diese Schlachten gezogen seien, um ihren Gegnern
Geld und Reichtum wegzunehmen. Von solcherlei Feldziigen
kann hier keine Rede sein, denn es war den Muslimen in einigen
Fillen nicht moglich, selbst ihr eigenes FEigentum vor der
Ausraubung durch die Feinde zu bewahren.

Nun muss die Frage untersucht werden, ob die Muslime durch
Tduschung ihre Feinde ausraubten. So sei dazu auf den folgenden
Vers des Qur’an  hingewiesen, der insbesondere im
Zusammenhang mit bewaffneten Auseinandersetzungen lehrt:

,und kimpfet fiir Allahs Sache gegen jene, die euch
bekimpfen, doch iiberschreitet das Maf§ nicht, denn Allah
liebt nicht die Maflosen.” (2, 191).

Den Muslimen war es von vornherein verboten, gegen den Feind
mafllos oder betriigerisch zu handeln.”” Dariiber hinaus war den
Muslimen befohlen worden, niemals aus dem Hinterhalt
anzugreifen, wie es die Riuber tun, sondern den Tagesanbruch
abzuwarten.”® Sie diirften auch nicht ohne Ankiindigung eine
Schlacht beginnen, sondern miissen sie bekannt geben und den
Feind erst zum Frieden einladen. (Muslim kitab ul-Gihad ...).
Diese historischen Belege zeigen, dass es sich bei diesen
Schlachten der Muslime nicht um etwaige Raubziige handelte. Im
Ubrigen hatte der Prophet Muhammad (S) seinen Anhingern
eindeutig verboten, wegen Geld oder anderer materieller
Interessen in die Schlacht zu ziehen:

129 Muslim Seadl 5 sl CUS kitab as-sir wal-gihad
130 Sahih al-Buhari, kitab-ul-azan
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,O die ihr glaubt, wenn ihr auszieht auf Allahs Weg, so stellt
erst gehorig Nachforschung an und sagt nicht zu jedem, der
euch den Frieden bietet: ,Du bist kein Glaubiger.” Thr trachtet
nach den Giitern des irdischen Lebens doch bei Allah ist des
Guten Fiille. (4, 95).

Dieser Vers besagt, dass man ein Friedensangebot nicht deshalb
ablehnen darf, weil man durch den Krieg erhofft, weltliche Giiter
anzuhdufen. Was Kriegsgefangene angeht, so lehrt der Qur’an:

»Einem Propheten geziemt es nicht, Gefangene zu machen,
ehe er sich auf kriegerischen Kampf einlassen muss im Land.®
(8, 68)

Es ist also nicht gestattet, unbeteiligte Angehorige der
gegnerischen Gruppe gefangen zu nehmen. Gefangennahme ist
nur bei reguliren Schlachten erlaubt, und gefangen werden
konnen nur die Kriegsteilnehmer. Uber die Behandlung dieser
Gefangenen schirft der Qur’an den Muslimen ein:

»Hernach dann entweder Gnade oder Losegeld, bis der Krieg
seine Waffen niederlegt® (47,5).

Das heif3t, solche Kriegsgefangenen kénnen entweder aus Gnade
in die Fretheit entlassen werden, oder es ist auch erlaubt, von
thnen ein Losegeld zu verlangen. Dieses ist eine Strafe dafiir, dass
sie sich an einem Krieg gegen die Muslime beteiligt haben.
Kurzum, der Islam erlaubt es nicht, einem freien Mann einfach
ohne Berechtigung die Freiheit zu rauben. Diese Mafinahme ist
nur gegen Kriegsteilnehmer zulissig.

Der Islam legt also groflen Wert darauf, dass die Muslime bei
ihren bewaffneten Auseinandersetzungen nicht an
Selbstbereicherung denken. So sagte der Prophet, wenn einer, der
an einer Schlacht teilgenommen habe, dadurch zu Geld oder
Reichtum komme, so werde er von Gott nur ein Drittel an Lohn
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bekommen und wenn er im Krieg an keine Gelder komme, so
werde er von Gott den vollen Lohn erhalten. # Wer fiir Geld oder
Ruhm in die Schlacht ziehe, werde keine Belohnung von Gott
empfangen.”? Auch wurde gesagt, wenn jemand im Grunde fiir
Gott kimpfe, aber im Hinterkopf ein wenig Wunsch nach Geld
habe, dem werde tiberhaupt keinen Lohn zuteil werden.”

Es wird tberliefert, dass der Prophet mit seinen Gefihrten auf
einer Reise war. Der Karawane ging der Vorrat zur Neige. Darauf
haben einige Begleiter irgendwo ein paar Ziegen gefangen und
geschlachtet. Als der Prophet davon erfuhr, warf er die Topfe, in
denen das Fleisch zubereitet wurde, um und sagte: ,,Geraubtes zu
verzehren ist genauso iibel wie von einem Kadaver zu essen.” Der
Prophet sagte auch, dass derjenige, der Raub und Diebstahl
begeht, nicht einer von uns, d.h. von den Muslimen ist.”*

Aus den oben zitierten Qur’an-Versen und Uberlieferungen wird
ersichtlich, dass die Muslime zum einen gar nicht die Kraft
hatten, Raubziige durchzufiihren, noch diirften sie aus dem
Hinterhalt, durch Betrug, oder durch Ausnutzung einer
Unachtsamkeit des Feindes o. 4. das Geld oder Vermdgen des
Feindes an sich reiflen. Sie diirften sich an keiner dieser
Handlungen beteiligen. Wie kann man den Muslimen etwa
Raubziige zuschreiben, wenn es sogar absolut verboten war,
einpaar Schlachttiere zu fangen.

Sollte nun jemand annehmen, dass im Falle des Siegs Minner,
Frauen, Alte, Midchen und Kinder zu massakrieren und auch ihr
Vieh zu t6ten und ihre Besitztiimer zu verbrennen (Dtn, 20, 16 u.
13) eine bessere Lehre darstelle als die oben beschriebene Lehre des
Islam, dann bleibt einem nichts anders iibrig als iiber so viel
Unvernunft Trinen zu vergieflen. Wer einen vorurteilsfreien Blick
auf die zwei Lehren wirft, die den Krieg betreffen, so wird er
sicherlich in keiner Weise gegen das Vorgehen des Propheten

131
132

Muslim kitab al-amara

Sahih al-Buhari, Kitab ul- Fard
133 Aba Da’wad kitab ul-Gihad
3% Tirmidi Kitab al-Sir
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etwas einzuwenden haben. Aber wir kénnen fiir die weit
verbreiteten Missverstindnisse iiber den Islam keineswegs den
einfachen Menschen einen Vorwurf machen. Die eigene
Geschichte des Christentums und des Abendlandes ist so voll von
Raubziigen, Versklavung anderer Vélker und aggressiven Kriegen,
dass sie anscheinend gar nicht glauben konnen, dass bisweilen
auch unterdriickte und verfolgte Menschen aus Notwehr zu den
Waffen greifen miissen.

3.3 Vorwurf der Zwangsanwendung in der
Religion

Bei den Vorwiirfen der dritten Kategorie geht es um vermeintliche
Gewaltanwendung durch den Propheten, um die eigene
Glaubenslehre zu verbreiten und andere zur Annahme des Islam
zu zwingen. Dieser Vorwurf beruht auf einem noch grofleren
Fehler als die zwei oben erwihnten Einwidnde gegen die Person des
Heiligen Propheten des Islam. Wir haben bereits ausfiihrlich die
Bedingungen dargelegt, unter denen dem Propheten und seinen
Anhingern erlaubt worden war, sich auch mit Waffen zu
verteidigen. Zudem haben wir detailliert iiber die Lage der
damaligen Muslime berichtet. Sie waren in der Unterzahl und
dirftig mit Kriegsgerit ausgestattet. Unter diesen Umstinden
scheint die Behauptung abwegig, der Prophet hitte Kriege
angezettelt, um andere zur Annahme seiner Religion zu zwingen.
Doch neben diesen dufleren Anhaltspunkten gibt es vor allem
inhaltliche Griinde, um die Behauptung der Zwangsanwendung
zu widerlegen. Denn der Qur’an, das heilige Buch der Muslime
und zugleich die dlteste Quelle iiber ihr Leben und Wirken im
frithen Islam, lehnt es kategorisch ab, jemanden zwangsweise zum
Islam zu fithren. Uberdies zeigt auch die Biographie des
Propheten selbst, dass er niemals diesbeziiglich Zwang angewandt
hatte. Der Einwand des Papstes, der Islam habe in der Periode der
Machtlosigkeit eine andere Lehre vertreten, als in der Zeit, da er
Uiber Macht und Herrschaft verfligte, ist bereits im Kapitel 2
dieses Buches in allen Einzelheiten besprochen und entkriftet
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worden. Darauf soll an dieser Stelle nicht eingegangen werden.
Wir wenden uns der Frage zu, was der Prophet in Bezug auf den
Zwang in Glaubendingen gelehrt hat. Hat der Prophet je einen
Menschen dazu gendétigt, den Islam anzunehmen? Ferner: Was
sagen die historischen Quellen dazu?

Die islamische Lehre iiber die Religionsfreiheit ist so bekannt,
dass selbst der Papst, der allem Anschein nach kein tiefes Wissen
iber den Islam besitzt, die Stelle des Qur’an kennt, wo es heifdt:
»Es gibt keinen Zwang im Glauben.“ Doch der Qur’an bleibt
nicht nur bei dieser einzigen Aussage. In 18, 30 lesen wir:

»---lass den gliubig sein, der will, und den ungliubig sein, der
will.“

Und:

»Euch euer Glaube, mir mein Glaube.“ (Sura 109).

Dariiber hinaus ist vom Qur’an verkiindet worden, dass auch
Andersgliubige, wenn sie ihrer Glaubenslehre treu und aufrichtig
folgen, ihren Lohn von Gott empfangen werden.

»jene, die geglaubt haben, und die Juden und die Sabier und
die Christen — wer da an Allah glaubt und an den Jiingsten
Tag und gute Werke tut —, keine Furcht soll iber sie kommen,
noch sollen sie trauern.” (5, 70)
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In diesem Vers wird jenen Angehdrigen anderer Religionen, die
von der Botschaft des Islam keine Kenntnis haben, verheifien,
dass wenn sie an Gott und an das Jingste Gericht glauben, sie
keinen Grund zu Furcht und Trauer haben.“

Angesichts dieser Lehre im Qur’an ist der Vorwurf, der Prophet
hitte Kriege gefiihrt, um anderen seine Lehre aufzuzwingen, nicht
nur blof ein Verstoff gegen den Anstand, sondern er ist eine grofle
Ungerechtigkeit gegen den Stifter des Islam.

Nun schauen wir uns an, wie das Beispiel des Propheten selbst in
dieser Beziehung war. Die tberwiegende Zeit seines Lebens
verbrachte der Prophet in Mekka. Dort kann die Anwendung von
Zwang gegen andere ginzlich ausgeschlossen werden. Denn der
Prophet und seine Anhinger waren dort brutalster Verfolgung
ausgesetzt. Auch Gegner des Islam sind sich darin einig, dass der
Prophet wihrend der mekkanischen Periode selbst ein Opfer von
Gewalt und Verfolgung war und deswegen etwaige
Zwangsmafinahmen durch den Propheten selbst gar nicht in Frage
kommen koénnen. Sobald der Prophet nach Medina auswanderte
und dort ankam, wurde er als Oberhaupt des Stadtstaats
anerkannt. In Medina lebten damals sowohl Juden als auch
Polytheisten. Alle Historiker sind darin einig, dass kein einziger
Angehoriger dieser beiden nicht-islamischen Gruppen jemals
zwangsweise zum Islam bekehrt wurde. Beispielsweise haben nicht
einmal die schirfsten Feinde des Islam behauptet, die Juden in
Medina seien zur Annahme des Islams gendtigt worden. Genauso
verhilt es sich mit den arabischen Polytheisten von Medina.
Wenn also der Prophet niemanden in Medina, wo er Macht und
Regierungsbefugnis hatte, gewaltsam zum Islam konvertierte, wie
konnte er es anderswo getan haben?

Nun kann jemand behaupten, der Prophet habe in seiner letzten
Lebensphase, als er Herrscher tiber die arabische Halbinsel war,
von Zwangsmafinahmen Gebrach gemacht. Zunichst einmal ist
dieser Einwand absurd, denn wenn der Prophet es nicht tat, als er
in Medina die Macht dazu hatte, weshalb sollte er es dann tun,
wenn er uneingeschrinkter Herrscher Arabiens geworden war.
Uberdies wissen wir Genaueres iiber die Vorgehensweise des
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Propheten Muhammad (S) zu dem Zeitpunkt, als Mekka an die
Muslime fiel. Dort war der Prophet zusammen mit etwa
zehntausend Anhingern in seine Geburtsstadt zurlickgekehrt, und
zwar vollig gewaltfrei und friedlich, ohne dass es zu einer
Kampfhandlung oder Blutvergiefen gekommen wire.™ An
diesem Tag lief} der Prophet bekannt geben: Wer seine Haustiire
schlieft oder die Waffen niederlegt, ist in Sicherheit.®® Der
Prophet notigte dabei niemanden dazu, seinen alten Glauben
aufzugeben und dem Islam beizutreten. Vielmehr erlaubte er
seinen Widersachern, in ihrer Stadt zu bleiben und an ihrem
tradierten Glauben festzuhalten. Schliellich verdient ein weiterer
Aspekt Beachtung: Die Schlachten gegen die Muslime wurden von
den Mekkanern gefiihrt, die mit den Muslimen verwandt waren.
Ist es Uberhaupt einleuchtend, dass die Muslime gegen ihre
nichsten Verwandten wie Eltern, Briider, Onkels usw. Kriege
gefiihrt hidtten, um sie zur Annahme ihrer eigenen Religion zu
zwingen?

Auch die Tatsachen aus den Lebensgeschichten der Gefihrten des
Propheten sprechen eine andere Sprache: Diese haben wegen ihrer
Treue zum Islam und dem Propheten grofle Grausamkeiten durch
die Hinde der eigenen Verwandten erduldet und ihre Heimat
verlassen miissen. Wenn ihnen der Beitritt zum Islam
aufgezwungen worden wire, so konnte es unmoglich sein, dass sie
derartige Verfolgung im Namen des Islams mit solcher Tapferkeit
ertragen hitten, vielmehr hitten sie dem Islam bei erster
Gelegenheit den Riicken gekehrt. Falls nun jemand hier
einwendet, dass die ersten Muslime aus freien Stiicken geglaubt
hitten, und spiter sei Zwang angewandt worden. So sei diesem
geantwortet, dass ein Meilenstein in der islamischen Geschichte,
nimlich der Friedensvertrag von Hudaibiya, diese Vermutung
widerlegt. Zu den Bedingungen dieses Vertrages gehorte es, wenn
jemand aus den Reihen der Muslime den Islam aufgibt und sich
den Mekkanern anschliefit, so werde er nicht daran gehindert,
noch werde er an die Muslime tibergeben. Wenn umgekehrt ein

135 . _— . . .
Daran sei erinnert, dass die iiberwiegende Mehrheit der Einwohner von

Mekka damals nicht an den Islam glaubte, sondern ihrer polytheistischen
Kultreligion anhing.
'3 Muslim, Kitab ul-Gihad
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Mekkaner den Islam annimmt und auswandern mochte, so
s
muiisste er nach Mekka zurl'jckkehren.l”

Dieser Vertrag wurde im Jahre 6 der Higra geschlossen. Doch
finden wir in der Geschichte keine einzige Person, die von dieser
Klausel im Vertragstext Gebrauch machte, und den Islam
verlassen und den alten Glauben angenommen hitte. Hier erhebt
sich nun die Frage, was mit den Menschen, die angeblich zum
Glauben gezwungen worden wiren, geschehen ist. Es sei auch
daran erinnert: Der Vertrag von Hudaibiya wurde erst 19 Jahre
nach der Berufung des Propheten geschlossen. Danach lebte der
Prophet nur vier weitere Jahre. Dieser Umstand beweist, dass bis
zum Vertrag von Hudaibiya keine einzige Person zum Glauben an
den Islam gezwungen wurde (sonst wiren sie nach Abschluss
dieses Vertrags ausgetreten und zu den Mekkanern iibergelaufen.)
Vor dem Vertrag war die Zahl der Muslime relativ gering. Doch
nach dem Vertrag stieg ihre Zahl rapide an. Und dies ungeachtet
der Tatsache, dass dem Vertrag zufolge jemand, der dem Islam
beitrat, an die Mekkaner ausgeliefert werden miisste und er ithrem
Willkiir ausgesetzt sein wiirde. Laut Ibn Hi$am betrug die Zahl
der Muslime zum Zeitpunkt des Vertrags von Hudaibiya 4100.
Etwa 3 Jahre spiter, als Mekka an die Muslime fiel, waren sie
10.000 an Zahl. Aus diesen Fakten kann man schlieflen, dass der
Islam nicht wihrend der Kriegszeit verbreitet wurde, sondern in
der Friedensperiode, die nach dem genanten Vertrag angebrochen
war. Denn in dieser friedlichen Atmosphire konnte die Botschaft
des Islam viel wirkungsvoller vermittelt und verkiindet werden.
Der Prophet sandte Delegationen an verschiedene arabische
Stimme, die diese friedlich zum Eintritt in den Islam einluden.
So wurden auch Gesandtschaften nach Abessinien, Agypten,
Persien und in das byzantinische Reich geschickt **. Diese
Sichtweise wird belegt durch die Fakten tiber die Verbreitung des
Islams zur der Zeit des Propheten Muhammad (S).

Was nun das Alte Testament betrifft, so ist es gar nicht notig, tiber
seine Lehren zu reden, denn darin wird sogar gefordert, nicht nur

137 Buhari, Kitab al-Magazi

138 Ibn Hitam
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Menschen anderen Glaubens, sondern auch deren Tiere und Hab
und Gut zu vernichten (wie oben ausfithrlich besprochen). Doch
wie verhilt sich das Christentum in dieser Beziehung? Eine
Untersuchung im Hinblick auf diese Frage wire sicherlich sehr
interessant. Ein Vorginger des Benedikts XVI., Stellvertreter Jesu
auf Erden, Papst Innozenz III. hatte nicht nur gegen die Muslime
den dritten Kreuzzug ausgerufen; sondern hatte auch gegen seine
eigenen Glaubensbriider wegen bestimmter Differenzen Kriege
gefiihrt. Sein Albigenserkreuzzug ist wegen seiner Brutalitit
besonders bertichtigt. Papst Innozenz III. vertrat die Ansicht, dass
es erlaubt sei, in religiésen Fragen Zwang anzuwenden, und wenn
jemand gewaltsam zum Christentum bekehrt werde, dann:

»--|He] does receive the impress of Christianity and may be
forced to observe the Christian Faith as one who expressed a
conditional willingness though, absolutely speaking, he was
unwilling. . . . [For] the grace of Baptism had been received,
and they had been anointed with the sacred oil, and had
participated in the body of the Lord, they might properly be
forced to hold to the faith which they had accepted perforce,
lest the name of the Lord be blasphemed, and lest they hold
in contempt and consider vile the faith they had joined.”

»---er empfingt die Prigung des Christentums und kann dazu
gezwungen werden, den christlichen Glauben zu befolgen, wie
einer, der zwar bedingt eingewilligt hat, in Wirklichkeit aber
nicht bereit ist [das Christentum anzunehmen] ... Denn die
Gnade der Taufe wurde empfangen, und sie sind gesalbt mit
dem heiligen Ol, und haben Anteil am Leibe des Herrn
erhalten, sie konnen regelrecht dazu gezwungen werden, an
dem Glauben festzuhalten, den sie zuvor unter Zwang
angenommen haben, damit der Name des Herrn nicht
entweiht werde, und sie den Glauben, dem sie beigetreten
sind, nicht verachten und fiir nutzlos halten.”

139 Grayzel, Solomon, The Church and the Jews in the Thirteenth Century, New

York: Hermon, 1966, p. 103



Man sollte bedenken, dass hier kein gewohnlicher Christ spricht,
noch ein weltlicher Herrscher, sondern der Stellvertreter Christi
auf Erden. Er wird von der Catholic Encyclopedia als ein grofler
Papst gefeiert. Wenn nun heute Benedikt XVI. eine andere
Auffassung hat, dann steht sie im Widerspruch zur Meinung
vergangener Pipste. Wir sind gezwungen zu sagen, dass solange die
Kirche Macht hatte, sie nicht nur erlaubt hat, andere mit Zwang
zum  Christentum  zu  bekehren, mehr noch, die
Kirchenoberhdupter haben die Christen mit Nachdruck dazu
aufgefordert, dieses zu tun. Doch der heutige Papst wird es wohl
nie wagen, ein solches Gebot zu erlassen, vielmehr muss er heute
das oben erwihnte Kapitel der Geschichte jener Einrichtung, der
er heute vorsteht, vertuschen. Deshalb schliefft er hier aus der
eigenen Geschichte auf den Islam, um sich so als Vertreter der
Religionsfreiheit zu profilieren.

In dieser Beziehung ist es interessant zu wissen, wie der berithmte
deutsche Philosoph Kurt Flasch die Vorlesung Benedikts
kommentiert:

»Der Papst lehrt, der Glaube sei eine Sache der Seele; aber viele
christliche Denker, von Augustinus an bis ins hohe 19.
Jahrhundert, haben diesen Gedanken zwar wiederholt, aber
dann hinzugefiigt: Gewiss beruhe der Glaube auf freier
Zustimmung, doch seien die Menschen so in Siinden und
schlechten Gewohnheiten befangen, dass wir sie mit
korperlicher, auch militirischer Gewalt daraus befreien
missen, damit sie danach frei zustimmen. Augustinus
beschreibt jubelnd, wie christliche Abweichler, in die Kirche
zuriickgetrieben von Soldaten, die er gerufen hatte, der
Vorsehung gedankt hitten. Denn durch Schrecken erzogen,
seien sie nun thren Irrtum los. Thomas Aquinas lehrte
nimlich: Wer den christlichen Glauben verlisst, 1st des Todes
schuldig ... Nachdem die Kirche im Westen Polizei und
Militdir nicht mehr befehligen kann, lobt sie die



Religionsfreiheit, die sie noch im 19. Jahrhundert feierlich
verworfen hat.“"*°

Nun, die Verbreitung des Christentums mit dem Schwert wurde
nicht nur durch die Pipste vorangetrieben. Auch Kaiser und
Konige, die heute als ,Grof* tituliert werden und als getreue
Diener des Christentums galten, haben sich stindig darum
bemiiht, das Christentum durch Gewalt zu verbreiten. Karl der
Grofle (768-814) fiithrte blutige Kriege, um die Deutschen in das
Christentum zu fithren. Dabei wurden Tausende von Sachsen
getotet. Als die Sachsen kapitulierten, wurde unter anderem die
Bedingung festgelegt, jeder deutsche Heide, der an seinem Kult
festhalte und nicht in seine Taufe einwillige, miisse getOtet
werden."

Nicht nur wurden Menschen gezwungen, an das Christentum zu
glauben. Vielmehr wurde auch ihr Glaube angezweifelt. So hat der
Papst Innozenz IV. den Inquisitoren 1252 offen die Erlaubnis
erteilt, den Ketzern unter Folter Gestindnisse abzupressen und sie
zur Preisgabe der Namen ihrer Mitstreiter zu zwingen. Nach der
Riickeroberung von Spanien durch die Christen wurden die
dortigen Juden und Muslime mit duflerster Grausamkeit und
Bestialitit behandelt, einige unter ihnen konnten die Griuel der
Kirche nicht ertragen und waren deswegen zum Christentum
konvertiert. Um sich ein Bild des Unrechts machen zu konnen,
soll nur die Angabe geniigen, dass in der Zeit des Groflinquisitors
Torquemada (1478-1498) nach Schitzungen ca. 8800 Menschen bei
lebendigem Leibe verbrannt wurden. Die Grausamkeiten in
Spanien begannen nach ausdriicklicher Anweisung des Papsts
Sixtus IV. vom 1. November 1478. Die einflussreichen und hohen
Moénche der Kirche iiberwachten die Einhaltung des Befehls."*”

Der Autor Shaff schreibt tiber die Beteiligung der Kirche an den
Griueltaten:

140
141
142

Kurt Flasch: Berliner Zeitung 22.09.2006, Feuilleton, Seite 31
Capitulatio de partibus Saxoniae

P. Shaff, History of the Christian Church, 1882, vol. 4, S. 217ff.
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»--- the Roman church unfortunately gave the sanction of her
highest authority to the use of the torture.. The fourth
Lateran Council (1215) inspired the horrible crusades against
the Albigenses and Waldenses, and the establishment of the
infamous ecclesiastico-political courts of Inquisition. These
courts found the torture the most effective means of
punishing and exterminating heresy, and invented new forms
of refined cruelty worse than those of the persecutors of
heathen Rom”."#

sungliicklicherweise wurde die Folter durch die héchste
kirchliche Stelle erlaubt... Das Vierte Laterankonzil (1215) gab
Anstofl zu schrecklichen Kreuzziigen gegen die Albigenser
und  Waldenser, zur Grindung der beriichtigten
kirchenpolitischen Gerichte der Inquisition. Als ein duflerst
effektives Mittel zur Bestrafung und Ausmerzung der Hiresie
setzten diese Gerichte die Folter ein. Sie erfanden raffinierte
Foltermethoden, die schlimmer waren als jene, die die
heidnischen Verfolger in Rom einsetzten.”

Welcher Art waren die raffinierten Foltermethoden und welche
Innovation die Kirche in dieser Beziehung brachte, ist daran zu
sehen, dass die Kirchenoberen die heidnischen Vorstellungen der
alten Europder iibernahmen, um sie zur Taufe zu bewegen. So
wollte die Kirche beispielsweise dadurch ihre Urteile fillen, dass
der Priester verschiedene Gebete spricht und dann einen Eisenstab
im Feuer heifl werden lisst; schliefflich soll er folgendermafien
vorgehen:

»Lhen the priest shall sprinkle holy water above the iron and
shall say: "The blessing of God the Father, the Son, and the
Holy Ghost descend upon this iron for the discerning of the
right judgment of God." And straightway the accused shall
carry the iron to a distance of nine feet. Finally his hand shall
be covered under seal for three days, and if festering blood be
found in the track of the iron, he shall be judged guilty. But

13 Ibid, vol. 4, pp 216
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if, however, he shall go forth uninjured, praise shall be
rendered to God."**

»Der Priest soll Weihwasser auf das Eisen sprenkeln und
sagen: Der Segen des Vaters, des Sohns und des Heiligen
Geistes soll niederkommen auf dieses Eisen, auf dass der
richtige Spruch Gottes erkannt werde.“ Sofort soll der
Angeklagte das Eisen nehmen und auf einer Strecke von neun
Fuf§ gehen. Danach sollen seine Hinde fiir drei Tage versiegelt
werden. Wenn in der Spur, die das Eisen in seiner Hand
hinterlassen hat, eitriges Blut gesehen wird, so ist er schuldig
zu sprechen. Doch wenn er unverletzt bleibt, so soll Gotteslob
gesprochen werden.®

Das ist die unrithmliche Rolle, die die Kirche bei der Verbreitung
des Christentums spielte.

Ein grofler Beweis hingegen fir die friedliche Verbreitung des
Islam liegt in der Tatsache, dass Indonesien, das grofite
muslimische Land heute, wo 190 Millionen Muslime leben, nie in
einer militirischen Auseinandersetzung mit einer islamischen
Macht verwickelt war. Auch in China gibt es heute Millionen von
Muslimen. Aber es ist eine historische Tatsache, dass die Muslime
niemals militirisch gegen China vorgegangen sind. Solange die
Muslime in Spanien herrschten, war diese Zivilisation fiir die
damalige Zeit die fortschrittlichste gewesen und fiir viele waren
diese Jahrhunderte des Islams in Spanien ein goldenes Zeitalter,
nicht zuletzt fir die Juden, die dort Zuflucht vor ihren
christlichen Peinigern fanden. In Indien haben die Muslime viele
Hundert Jahre regiert. Doch die grofle Mehrheit dieses Landes ist
bis heute hinduistisch. Wie ist das moglich, wenn der Islam
angeblich gelehrt hat, dass Andersgliubige zwangskonvertiert
werden sollen. Bereits zu Beginn der islamischen Geschichte
wurde Agypten ein Teil des Islamischen Reiches. Im Christentum
hat die koptische Kirche von Agypten immer eine bedeutende
Rolle gespielt. Wenn der Islam (wie vom Papst angedeutet)

g Henderson, Select Historical Documents of the Middle Ages, London,
George Bell and Sons, 1910, pp. 314f



Zwangskonvertierung lehrt, warum konnten dann die Kopten
unter islamischer Herrschaft ihren Glauben behalten, warum
wurden sie nicht zwangskonvertiert? Kurzum, die Vorwiirfe
beruhen auf religidsem Vorurteil und werden durch historische
Fakten widerlegt.

3.4 Die Zweite Ankunft des Verheiflenen
Messias

Der Grinder der Ahmadiyya Muslim Jamaat, der in der heutigen
Zeit von Gott dazu beauftragt wurde, die wahren Lehren des Islam
wiederzubeleben und  vorzuleben, schreibt in  diesem
Zusammenhang:

,Ich ermahne euch, dass ihr Ubeltaten meiden und wahre
Barmherzigkeit mit den Mitmenschen an den Tag legen sollt.
Reinigt eure Herzen von Groll und Argwohn. Dadurch werdet
thr zu engelsgleichen Menschen werden. Wie unrein und
unheilig ist eine Religion, in der die Barmherzigkeit zu den
Menschen nicht gelehrt wird. Wie unrein ist der Weg, der voll
ist mit den Dornen egoistischer Vorurteile. Thr, die ihr mit
mir seid: ithr sollt nicht so handeln... Schaut, ich bin mit
einem Gebot zu euch gekommen, das lautet, dass der Gihad
mit dem Schwert nicht mehr gefiihrt werden soll, doch der
Gihad der Liuterung der eigenen Seele soll weiterhin
fortgefithrt werden. Ich habe dies nicht von mir aus gesagt,
sondern das ist der Wille Gottes... Deswegen befehle ich
jenen, die zu meiner Heerschar gehéren, dass sie von diesen
Gedanken Abstand nehmen. Sie sollen ihre Herzen reinigen
und in ihrer menschlichen Barmherzigkeit zunehmen, und
Mitleid mit jenen haben, die leiden, und Verséhnung in der
Welt verbreiten. Denn dadurch wird ihre Religion weite
Verbreitung finden.“*¥

An anderer Stelle schreibt der Verheiflene Messias (A):

145 Government Angrezi aur Gihad, Ruhani Haza’in, Band 17, S. 14f.
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»Der Verheiflene Messias (A) ist in die Welt gekommen, um
die Vorstellung, dass Gewalt im Namen der Religion erlaubt
sei, aus der Welt zu schaffen. Der Islam bedarf zu seiner
Verbreitung keineswegs des Schwertes. Vielmehr wird er sich
verbreiten durch seine Vorziige, Wahrheiten und Weisheiten,
Argumente und Beweise, durch lebendige Zeichen der
Unterstiitzung  durch  Gott, und durch seine eigene
Anziehungskraft. Deswegen sollten alle, die dem Islam
unterstellen, er se1 durch Schwert verbreitet worden, wissen,
dass ihre Unterstellungen unwahr sind... Nunmehr hat Gott
beschlossen, dass Er die heilige Religion des Islam vor den
Einwinden beschiitze, die Menschen mit tibler Gesinnung
gegen den Islam erhoben haben. Diejenigen, die behaupten,
der Islam sei mit dem Schwert verbreitet worden, werden sich
bald schimen miissen. 4

148 Malfuzat, Band 3, S.176



4 Andersgliubige im Islam

von Dr. Abdur Rabman Bhutta

Der Papst hat in seiner Vorlesung unter Bezugnahme auf den
Dialog Manuels kritisiert, der Islam lehre, die Schriftbesitzer und
die Ungldubigen unterschiedlich zu behandeln. Fir den Umgang
mit dem Volk der Schrift gebe es also eine andere Lehre und fiir
den Umgang mit den Angehorigen heidnischer Religionen
wiederum eine andere Lehre. Obwohl vom Papst zu erwarten wire,
dass er diese Behauptung auch mit einem Qur’an-Vers
untermauerte, hat er dies nicht getan. Wir werden in diesem
Kapitel untersuchen, welchen Umgang der Heilige Qur’an mit
den  Schriftbesitzern und den  Angehdrigen  {briger
Glaubensbekenntnisse lehrt, und wie der Heilige Prophet (Friede
und Segen Allahs seien auf ithm) — dem der Heilige Qur’an
offenbart wurde — diese Lehre in seinem alltiglichen Leben
umgesetzt hat, und welchen Grund es gibt, wenn es im Islam
einen Unterschied im Umgang mit den Schriftbesitzern und den
Heiden gibt.

4.1 Schriftbesitzer und Heiden im Heiligen
Qur’an

Der Heilige Qur’an lehrt, grundsitzlich mit jedem Menschen
freundlich umzugehen. Religidse Unterschiede sollen keine Rolle
spielen. Im alltiglichen Umgang mit den Mitmenschen, die zu
verschiedenen Bereichen der Gesellschaft gehdren, wird an keiner
Stelle eine unterschiedliche Behandlung gelehrt. Im Folgenden
werden hierzu einige Beispiele genannt:
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Der Heilige Qur’an lehrt mit den Angehdrigen jeder Religion und
jedes Volks Gerechtigkeit zu iiben und ihnen Gutes widerfahren
zu lassen. Es heifit:

»Allah gebietet Gerechtigkeit und uneigenniitzig Gutes zu tun
und zu spenden wie den Verwandten; und Er verbietet das
Schindliche, das offenbar Schlechte und die Ubertretung. Er
ermahnt euch, auf dass ihr es beherzigt.” (16, 91)

Hier lehrt Allah keinesfalls eine unterschiedliche Behandlung von
Schriftbesitzern und Andersgliubigen. Vielmehr ermahnt er
allgemein, mit jedem Menschen gerecht umzugehen und nicht
nur gerecht zu sein, sondern ihm Gutes zu tun und dann
zusitzlich einen solchen Umgang zu pflegen, wie man ihn mit
seinen Nichsten pflegt. Zudem gebietet Allah Gerechtigkeit und
Freundlichkeit zu Andersgliubigen (historisch sind es Juden,
Christen und Polytheisten bzw. Heiden von Arabien):

»Allah verbietet euch nicht, gegen jene, die euch nicht
bekimpft haben des Glaubens wegen und euch nicht aus
euren Heimstitten vertrieben haben, giitig zu sein und billig
mit ithnen zu verfahren; Allah liebt die Billigkeit Zeigenden.”

(60, 9)

Also sagt der Qur’an: Wenn ihr Allahs Liebe erlangen mochtet, so
sollt ihr zu jedem Menschen giitig sein, der euch nicht bekampft
und euch nicht vertreibt, aber selbst zu den letzteren sollt ihr
nach den Grundsitzen der Gerechtigkeit verfahren. Mit diesem
Vers werden die Einwinde, die aufgrund von Missverstindnissen
anderer Qur’an-Stellen erhoben werden, widerlegt, wie etwa der
Einwand, dass man keine Freundschaft mit Andersgliubigen

191



schlieflen diirfe; es wird nicht nur die nachdriickliche Anweisung
zur Freundschaft, sondern auch zum giitigen Umgang gegeben.

Dann gibt es die Anweisung auf religiose Gefithle Andersglaubiger
Riicksicht zu nehmen:

,Und schmihet nicht die, welche sie statt Allah anrufen.”
(6, 109)

Auch hier wird kein Unterschied zwischen dem Volk der
Schrift und den ,Polytheisten® gemacht und es heifit, dass
man die, die sie verehren, nicht schmihen soll, ungeachtet
dessen, wen sie fiir anbetungswiirdig halten. Hierzu zihlen die
Gotzen der Hindus genauso, wie die Dreifaltigkeit und die
Heiligen der Christen, die sie anrufen.

Genauso wurde fiir die Verteilung von Produktion, Arbeitsstellen
und Amtern ein Mafistab festgelegt. So heifit es:

»Allah gebietet euch, dass ihr die Treuhandschaft jenen
Ubergebt, die ihrer wiirdig sind; und wenn ihr zwischen
Menschen richtet, dass ihr richtet nach Gerechtigkeit.
Firwahr, herrlich ist, wozu Allah euch ermahnt. Allah ist
allhérend, allsehend. (g, 59)

Nach der islamischen Lehre sollten allen Staatsbiirgern, gleich ob
fsie Muslime oder Nicht-Muslime sind, gleiche Méglichkeiten fiir
Geschift, Produktion und Arbeitsstellen gewihrt werden. Die
Verteilung von Amtern sollte nicht auf Grund einer bestimmten
religiosen Uberzeugung erfolgen, noch auf Stammes- oder
Volkszugehorigkeit fulen, sondern ausschliefflich auf Grund von
Fihigkeit und Eignung erfolgen; und fiir die Regierung gilt die
Vorschrift, dass sie stets Gerechtigkeit tiben muss.
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Aus den oben genannten Versen geht klar hervor, dass im Islam
im Umgang mit Nicht-Muslimen die Lehre der Gerechtigkeit,
Freundlichkeit und Sympathie vorgeschrieben ist.
Unterschiedliche Behandlung von dem Volk der Schrift und den
Heiden ist nicht zuldssig. Ebendies ist uns auch aus der Praxis des
Heiligen Propheten (Friede und Segen Allahs seien auf ihm)
bekannt.

4.2 Freundlichkeit gegentiber
Andersgliubigen

Die Art und Weise wie der Heilige Prophet (Frieden und Segen
Allahs seien auf ihm) — dem der Heilige Qur’an offenbart wurde —
die Qur’anische Lehre befolgte und wie er sie den Muslimen
vermittelte, 1st fiir uns ein schones Vorbild. Er hat uns auch im
Umgang mit Nicht-Muslimen hervorragende Beispiele gegeben
und vorgelebt, wie die Qur’anischen Lehren in dieser Beziehung
umzusetzen sind. Nachfolgend werden einige Begebenheiten aus
dem Leben des Heiligen Propheten (Friede und Segen Allahs seien
auf ihm) genannt.

. Der giitige Umgang mit den Polytheisten aus Mekka

Die mekkanischen Polytheisten hatten die Muslime wegen ihres
Glaubens duflerst grausam verfolgt und gezwungen, ihre Heimat
zu verlassen. Die Details zu diesen Griueln sind in Kapitel zwei
und drei ausfithrlicher behandelt worden. Die Gewalttaten und
Misshandlungen, denen die Muslime damals ausgesetzt waren,
sind haarstrdubend. Die Peiniger der Muslime waren damit nicht
zufrieden und fithrten stindig Angriffe gegen die Muslime, die
nach Medina gefliichtet waren. Trotzdem forderte der Heilige
Prophet (Friede und Segen Allahs seien auf ihm) dazu auf, mit
thnen immer giitig und freundlich umzugehen. Ein
herausragendes Beispiel hierfiir ist die Bereitschaft zur Vergebung
dieser Verfolger in dem Augenblick der Eroberung von Mekka.
Als die Muslime ohne einen Krieg und auf eine friedvolle Weise
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die Stadt Mekka einnahmen, sagte der Heilige Prophet (Friede
und Segen Allahs seien auf ihm), dass verkiindet werden soll: Fiir
jeden Menschen, welcher seine Haustiire schliefit, ist Frieden. Und
es ist Frieden fiir denjenigen, der in das Haus Abu Sufyans
eintritt. Und wer in die Moschee al-Haram eintritt, fiir den ist
Frieden. Nachdem er (Friede und Segen Allahs seien auf ithm) in
Mekka eingetroffen war, ging er zur Ka‘ba und hielt eine
Ansprache, in welcher er fragte: ,,O Qurais! Welche Behandlung
erwartet ithr von mir?® Die Qurai§ antworteten: ,Was immer du
tun wirst, du wirst das Beste tun. Du bist unser ehrenwerter
Bruder, der Sohn eines ehrenwerten Bruders.“ Daraufhin
antwortete der Prophet: ,Ihr alle seid frei, niemand von euch ist
gefangen.” Der Heilige Prophet (Friede und Segen Allahs seien auf
thm) hatte die Macht und Stirke sie zu bestrafen und Vergeltung
fiir das begangene Unrecht zu fordern — trotzdem hat er ihnen
allen verziehen und dies, obwohl es jene Mekkaner waren, die den
Muslimen mit Hass und Feindschaft begegneten, ihnen
Grausamkeiten und Leid brachten, sie mit Kriegen tiberzogen, in
denen Freunde und Verwandte des Heiligen Propheten (Friede
und Segen Allahs seien auf ihm) ums Leben kamen."¥

J Freundlichkeit gegeniiber den Mekkanern wihrend der
Diirrezeit

Durch seine Praxis hat der Prophet uns vorgelebt, dass man
Andersgliubigen nicht nur mit Gleichbehandlung, sondern
dariiber hinaus mit Vergebung und Sympathie begegnen sollte. So
kam Aba Sufyan auch einmal wihrend einer Diirre nach Medina
und bat den Heiligen Propheten (Friede und Segen Allahs seien
auf ihm) um Gebete fiir ein Ende der Diirreperiode.*® Im vierten
Jahr nach der Higra brach in Mekka niamlich eine Diirreperiode
an. Die Bewohner von Mekka mussten wihrend dieser Zeit grofies
Leid ertragen. Als der Heilige Prophet (Friede und Segen Allahs
seien auf ihm) hiervon erfuhr, schickte er aus Mitgefiihl Silber fiir
die Armen und Bediirftigen von Mekka."” Der Prophet bewies

147 Vo
Ibn Ha$am
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hiermit, dass er auch gegeniiber grofiten Feinden tiefstes und
wahres Mitgefiihl empfand. Bemerkenswert ist die Tatsache, dass
es sich um eine Zeit handelt, als die Muslime durch die Mekkaner
nicht nur grofles Leid erfahren hatten, sondern auch mehrere
Angriffe des maichtigen mekkanischen Heeres auf Medina
abwehren mussten, Angriffe, wenn sie erfolgreich gewesen wiren,
die Muslime ausgeléscht hitten. Dennoch half der Heilige
Prophet (Friede und Segen Allahs seien auf ihm) den Aggressoren
wihrend dieser Diirrekatastrophe. Den Polytheisten war dieser
herausragende Charakterzug des Heiligen Propheten (Friede und
Segen Allahs seien auf ihm) bekannt. Sie konnten deswegen damit
rechnen, dass ithnen der Heilige Prophet (Friede und Segen Allahs
seien auf ihm) in schweren Zeiten ungeachtet ihrer Grausamkeiten
helfen wiirde, obwohl sie sich ihrer vollkommen bewusst waren.

. Der giitige Umgang mit den Christen von Nagran

Nach der Eroberung Mekkas kamen Delegierte der Christen aus
Nigran zum Heiligen Propheten (Friede und Segen Allahs seien
auf ihm). Die Delegation bestand aus 14 hochrangigen Personen.
Diese kamen zum Heiligen Propheten (Frieden und Segen Allahs
selen auf thm), um mit thm eine religiése Diskussion zu fiithren.
Wihrend des Gesprichs wurde es fiir die Christen Zeit, ithren
Gottesdienst zu verrichten. Als sie auf christliche Art den
Gottesdienst verrichten wollten, erlaubte der Heilige Prophet
(Frieden und Segen Allas seien auf ihm) es ihnen. Also richteten
sie sich in Richtung Osten aus und feierten den Gottesdienst nach
ihrer Art in der Moschee des Heiligen Propheten (Friede und
Segen Allahs seien auf ihm).”” Demnach hat der Heilige Prophet
(Friede und Segen Allahs seien auf ihm) ein ausgezeichnetes
Beispiel fiir religiose Toleranz nicht nur fir die Muslime, sondern
flir alle Menschen gegeben.

10 1hn Hadam
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4.3 Die Frage der ,Gizya“

Gizya Wenn es um den giitigen Umgang mit den Schriftbesitzern
und den Heiden geht, ist auch ,,Gizya“ ein wichtiges Thema,
welches haufig missverstanden wird. Und daher wird kritisiert,
dass Nicht-Muslime verpflichtet worden seien, ,,Gizya® zu zahlen,
wihrend sie von Muslimen nicht eingezogen wird. So wird der
Eindruck vermittelt, dass der Islam die nicht-muslimische
Bevolkerung diskriminiere. In diesem Zusammenhang ist auf
Sura Taubah, Vers 29 zu verweisen (s. Kapitel 2). Manche halten
das System der ,Gizya“ fiir kritikwiirdig, obwohl es eine Steuer
unter anderen ist, die jedoch von der nicht-muslimischen
Bevolkerung erhoben wurde, um die Kosten der offentlichen
Aufgaben zu bestreiten und diese kam somit den Steuerzahlern
selbst zu Gute. Denn mit diesen Geldern finanzierte die Regierung
die Einhaltung der Rechte der Bevolkerung, was zu ihrem Vorteil
und zu ihrer Fiirsorge vorgesehen war. Und dadurch, dass sie
Streitkrifte aufstellten, sorgten die Muslime fiir die Sicherung und
Verteidigung des Lebens und Besitzes der Schriftbesitzer (Nicht-
Muslime waren von der Wehrpflicht entbunden). Auf den
Einwand, dass diese Steuer nur auf die nicht-muslimische
Bevolkerung beschrinkt war, lautet die Antwort, dass erstens der
militirische Dienst als Ersatz fiir diese Steuer galt. Der
Militirdienst wurde von den Mainnern aus der muslimischen
Bevolkerung geleistet. Nicht-Muslimische Bevolkerung war davon
befreit. Deshalb war die Forderung der ,,Gizya“ gerecht, dass also
zu einem Dbestimmten Teil auch die nicht-muslimische
Bevolkerung flir die Verteidigungsausgaben der islamischen
Regierung aufkommen sollte. Auflerdem wird bei genauerem
Hinsehen deutlich, dass im Islam das Steuersystem de facto in
drei Bereiche aufgeteilt ist:

1. Jene Steuer, die lediglich fiir Muslime galt, zum Beispiel
»Dakat“

2. Jene Steuer, die lediglich fiir Nicht-Muslime galt, z.B. ,,Gizya“



3. Gemeinsame Steuer (fiir alle giiltig), die den Umstinden und
der jeweiligen Situation entsprechend jeden zur Entrichtung
verpflichten konnte, z. B. Pachtgeld.

Der Grund fiir diese Unterteilung war, dass die islamische
Regierung auch solche Aufgaben wahrnehmen musste, die
lediglich den islamischen Glauben betrafen und es wire
ungerecht, die nicht-muslimische Bevolkerung damit zu belasten.
Folglich lehrt der Islam erstaunliche Steuergerechtigkeit. Einige
Steuern werden nur von Muslimen gezahlt, andere von Nicht-
Muslimen. Was also die den Muslimen auferlegten Steuern, z. B.
»Dakat“ anbelangt, so war diese Steuer fiir simtliche Aufgaben des
Staates verwendbar, sowohl fir religidse als auch fur weltliche
Zwecke. Aber die Steuern, die die Nicht-Muslime zahlten, also
,Gizya“ konnten nicht fiir religiése Zwecke des Islams eingesetzt
werden, sie wurden fiir allgemeine Aufgaben verwandt. Aus
diesem Grund ist in den meisten Fillen die Steuer der ,Dakit®, zu
deren Zahlung Muslime verpflichtet sind, hoher als die Steuer der
,Gizya“. Alles in allem scheint das im frithen Islam angewandte
System der Erhebung von Steuern eine gerechte Lastenverteilung
aufzuweisen. Allerdings ist es bedauernswert, dass Unkundige
genau dies zur Grundlage ihrer Einwinde machen. Selbst die
geringfiigige Steuer, die die nicht-muslimische Bevolkerung zahlte,
wurde nicht von der ganzen nicht-muslimischen Bevoélkerung
erhoben. Folgende gesellschaftliche Gruppen waren von ihr
befreit:

1) Alle, die ihr Leben ausschlieflich dem Glauben widmeten
(Geistliche, Monche usw.)

2) Alle Frauen und Kinder
3) Alle Alten und Greisen, die nicht fihig waren zu arbeiten
4) Blinde und andere Menschen mit Behinderung

5) Alle Armen, deren finanzielle Situation ihnen die Zahlung der
,,Gizya“ nicht erlaubte.
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Bei der Einziehung von der Gizya wurden folgende Regeln
eingehalten:

A) Dem Gizya -Zahlenden war iiberlassen, sie bar zu zahlen oder
etwas Gleichwertiges abzugeben

B) Fiir den Einzug der ,Gizya“ galt der ausdriickliche Befehl,
absolut keine Strenge anzuwenden und vor allem wurde die
korperliche Bestrafung von Nicht-Zahlern verboten

C) Wenn jemand starb, der dem Staat noch Cizya schuldete,
wurde 1thm diese erlassen, Verwandten und Erben wurden
damit nicht belastet.

Das System belastete nur diejenigen, die die Last dieser Steuer
auch schultern konnten. Der Islam zeigt hier eine gerechte
Verteilung der Steuerlast, ein System, das seiner Zeit offensichtlich
weit voraus war.

Beim Festlegen der ,Gizya“ wurde iibrigens jegliche Strenge
vermieden, wenn ein ,,Gizya“-Pﬂichtiger auf Grund seiner
finanziellen Lage seiner Steuerpflicht nicht nachkommen konnte,
so wurde er von dieser Steuer befreit. Folgende historische
Begebenheit ist in diesem Zusammenhang interessant:

Es ist tberliefert, dass Hadhrat “‘Umar (mége Allah mit ihm
zufrieden sein) an einem Ort vorbeiging, wo beim Einzug der
,Gizya“ einige Nicht-Muslime streng behandelt wurden. Als
er dies sah, blieb Hadhrat ‘Umar (moge Allah mit ihm
zufrieden sein) sofort stehen und fragte wiitend: ,,Was ist hier
los? Es wurde geantwortet: ,Diese Leute zahlen nicht die
,,Gizya“ und sagen, dass sie nicht die Mittel dazu hitten.”
Hadhrat ‘Umar (mdge Allah mit ihm zufrieden sein) ordnete
an: ,Dann gibt es keinen Grund, sie mit etwas zu belasten,
wozu sie keine Mittel haben. Lasst sie in Ruhe. Ich habe vom
Propheten Allahs (Friede und Segen Allahs seien auf ihm)
gehort, dass derjenige, der im Diesseits anderen Lasten



aufbiirdet, am Tage des Jingsten Gerichts Allahs Strafe
erfahren wird.“ ™"

Professor Thomas W. Arnold schreibt:

»This tax was not imposed on the christians, as some would
have us think, as a penalty for their refusal to accept the
muslim faith, but was paid by them in common with the
other dhimmis or non-Muslim subjects of the state whose
religion precluded them from serving in the army, in return
for the protection secured for them by the arms of the
Musalmans. ... and it is very noticeable that when any
Christian people served in the Muslim army, they were
exempted from the payment of this tax ... The Southern
Rumanians, the so-called Armatoli, who constituted so
important an element of strength in the Turkish army during
the sixteenth and seventeenth centuries, and the Mirdites, a
tribe of Albanian Catholics who occupied the mountains to
the north of Scurati, were exempt from taxation on condition
of supplying an armed contigent in time of war.” ¥

Ubersetzung: ,Diese Steuer wurde den Christen nicht als
Strafe fiir ihre Verweigerung, den muslimischen Glauben
anzunehmen, aufgebiirdet, wie Manche uns glauben machen
wollen. Sondern sie wurde gemeinsam mit den anderen nicht-
muslimischen Biirgern des Staats gezahlt, deren Religion sie
am Wehrdienst hinderte, und zwar fur die Sicherheit, welche
von der Armee der Musalmans gewihrleistet wurde ... und es
1st duflerst bemerkenswert, dass ein christliches Volk, wenn es
im muslimischen Heer diente, von der Entrichtung dieser
Steuer ausgenommen war ... Die Sid-Ruminen, die so
genannten Armatoli, die wihrend des 16. und 17. Jahrhunderts
einen wichtigen Teil in der tiirkischen Armee ausmachten,
und die Mirditen, ein Stamm albanischer Katholiken, die
Gebirge nérdlich von Scurati besetzt hielten, waren unter der
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Bedingung von der Steuer befreit, sie wiirden zu Kriegszeiten
militdrische Hilfe leisten.”

Auf Grund der eindringlichen Anweisung des Heiligen Propheten
(Friede und Segen Allahs seien auf ithm) nahm Hadhrat ‘Umar
(moge Allah mit ithm zufrieden sein) so grofle Riicksicht auf die
nicht-muslimische Bevolkerung, dass er auf dem Sterbebett
folgendes Testament machte:

Ich weise den Khalifen, der nach mir kommen wird darauf
hin, dass er in seiner islamischen Regierung die nicht-
muslimische Bevolkerung mit sehr viel Firsorge und Liebe
behandeln soll. Vertrige mit ihnen soll er einhalten und
schiitzen. Er soll fiir sie gegen ihre Feinde kimpfen und auf
keinen Fall soll er ithnen eine Last aufbiirden, die sie nicht
schultern kénnen.“”

Das war der Sinn und Zweck der ,,Gizya“, die zur Zielscheibe der
Kritik gemacht wird.

Diejenigen, die zu Zeiten der ,Rechtgeleiteten Kalifen® die
,Gizya® zahlten, haben sich nie beschwert, da sie durch die
Entrichtung dieser Steuer Anspruch auf alle staatlichen
Einrichtungen und Erleichterungen hatten. Damit diese immer
aufrecht erhalten wurden, mussten die Muslime viel hohere
korperliche und finanzielle Opfer bringen. Zur Zeit Hadhrat
‘Umars (moége Allah mit ithm zufrieden sein) nahmen die
Muslime nach der Eroberung Syriens Steuern von den dortigen
Christen ein. Kurz nach der Eroberung jedoch drohte den
Muslimen wieder die Gefahr des Kriegs, so dass der General der
islamischen Truppen, Hadhrat Abu ‘Ubaidah (moge Allah mit
ithm zufrieden sein) den Christen die komplette Steuer
zuriickzahlte, da sie auf Grund des Kriegs ihre Rechte nicht mehr
schiitzen konnten. So hatten sie auch nicht das Recht, die
bezahlte Steuer zu behalten.”*

153 Al-kamil fi al-tarih Bd. I
3% Kitab ul-Khiraj, S. 80-82, Futuh al-Baldaan, S. 146
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4.4 Behandlung von Schriftbesitzern und
Heiden

Es gibt zahlreiche wichtige und grundlegende Gemeinsamkeiten
zwischen den Schriftbesitzern und den Muslimen. Beispielsweise
ist der Monotheismus die erste und wichtigste Sdule des Islam,
und auch das Volk der Schrift glaubt daran. Ebenso ist es ein Teil
des Glaubens der Muslime an simtliche Propheten des Volks der
Schrift und an ihre offenbarten Biicher zu glauben. Daher ist es
ganz natirlich, dass das Volk der Schrift den Muslimen auf
Grund der Gemeinsamkeiten niher steht, wihrend zwischen
Muslimen und jenen, die traditionell nicht als Schriftbesitzer
gelten, weitaus weniger Gemeinsamkeiten bestehen. Dabei sollte
beachtet werden: Die Schriftbesitzer werden nicht deswegen
bevorzugt behandelt, um andere zu diskriminieren, sondern es
beruht auf natiirlicher Neigung des Menschen, denen, die ithm
nahe stehen, groflere Aufmerksamkeit zukommen zu lassen. Eine
Kritik an dieser Besserstellung von Schriftbesitzern ist genauso
vernunftwidrig, wie jemanden zu kritisieren, der zu seiner Familie
pflegt stirkeren Kontakt unterhilt als zu Fremden. Der Mensch
1st ein ,soziales Tier und in jeder Gesellschaft haben
Beziehungen eine besondere Wichtigkeit, seien sie korperlicher,
religioser oder spiritueller Natur. Und im Islam haben die
Achtung der Beziehungen und der Schutz ihrer Rechte einen
besonders hohen Rang. An dieser Stelle ist es auch wichtig
klarzustellen, dass in der Beziehung der Muslime zu dem Volk der
Schrift und den Polytheisten nur insofern ein Unterschied
gemacht werden darf, wie der Glaube die Muslime dazu
verpflichtet. Ansonsten sind alle Menschen — ob Muslime,
Schriftbesitzer oder Angehorige anderer Religionen — innerhalb
der Gesellschaft gleichberechtigt. Und es gilt die Vorschrift sie
auch gleich zu behandeln.

Was die Heirat mit Polytheisten und Schriftbesitzern betrifft, so
erlaubt der Islam sie mit den Schriftbesitzern und hat sie mit den
Polytheisten untersagt. Durch dieses Gebot wird klar, dass auch
hier mit dem Volk der Schrift ein besonderer Umgang gepflegt
wird und ihnen keine unbegriindete Verpflichtung auferlegt ist.
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Die Ehe mit Heiden ist deshalb verboten, weil ein Muslim in ihr
nicht die religiése und spirituelle Einheit, personliche und
emotionale Gemeinsamkeit finden wird, die fiir ein erfolgreiches,
gliickliches Eheleben nétig sind. Im Islam wird nicht aus
korperlichen Bedurfnissen heraus geheiratet, sondern der Zweck
der Ehe ist vielmehr ein sehr hoher.

Ubrigens ist der Islam nicht die erste Religion, die solche
Verpflichtungen eingefithrt hat. Auch andere Religionen ziehen es
vor, Menschen gleichen Glaubens zu heiraten. So wird in der
Bibel verboten ,Ungliubige“ zu heiraten™, es wird selbst der
Kontakt zu ihnen verboten " . Einigen V&lkern wurde das
Versprechen abgenommen, dass sie ihre Tochter nicht mit
Angehorigen anderer Volker verheiraten, noch fiir ihre S6hne
deren Tochter annehmen.””

Der Islam, daran ser nochmals erinnert, schreibt eine
Gleichbehandlung vor, wenn es um das Zusammenleben von
Menschen verschiedener Religionen in einem Staat, in einer
Gesellschaft geht oder was die Menschenrechte anbelangt, und der
Islam schreibt dem Staatsoberhaupt vor, alle Gruppierungen
gerecht zu behandeln. (4, 59)

Und wenn es um die Heirat von Muslimen mit Nicht-Muslimen
geht, so hat der Islam — neben anderen Religionen - den
Muslimen wegen grundlegender religioser Belange und des
spirituellen Fortschritts eine solche Heirat nicht gestattet.

155 .
Deuteronomium, 7, 3
%6, Korinther, 6, 14

157 .
Nehemia, 10, 20-30
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5 Glaube und Vernunft aus islamischer
Perspektive

von Naveed Hameed

In diesem Kapitel geht es um das Verhiltnis von Glauben und
Vernunft aus islamischer Sicht. Im Kontext der Einwinde, die der
Papst erhob, wird aus der Perspektive des Islams der Frage
nachgegangen, was die Religion des Propheten Muhammad (S)
liber Gottes Transzendenz sagt, ob Gott laut Islam etwas lehren
kann, das mit Vernunft und Rationalitit unvereinbar 1st und was
der Qur’an bezlglich der Begriffe Voluntarismus und
Willensfreibeit sagt. Ferner wird auf das vom Papst vorgelegte
»Zitat* von Imam Ibn Hazm eingegangen.

5.1 Transzendenz

Bevor wir iiber das Gottesbild im Islam und sein Verhiltnis zur
Vernunft und Rationalitit sprechen, ist es notwendig, den vom
Papst benutzten, aber nicht niher erliuterten Begriff der
Transzendenz zu definieren. Dieses Wort kommt aus dem
lateinischen transcedere“ und bedeutet Uberschreiten. Wenn
man in Bezug auf Gott von der Transzendenz spricht, dann
bedeutet dies, dass Gott jenseits der kdrperlichen und materiellen
Grenzen ist.”®

In diesem Sinne ist Gott im Islam, wie in vielen anderen
Religionen, transzendent. Der Qur’an nimmt darauf Bezug in
dem folgenden Vers:

BEA. Ulfig, Lexikon der philosophischen Begriffe, 2003
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»Blicke kénnen Thn nicht erreichen® (6, 104).

Im Qur’an werden viele Eigenschaften (Namen) Gottes erwihnt.
Der Mensch kann auf seine Weise und innerhalb seiner Grenzen
diese Eigenschaften sich aneignen. Dennoch darf man die
Gottlichen Attribute nicht auf ihre menschliche Dimension
reduzieren. Deshalb sagt Gott im Qur’an:

»Nichts gibt es Seinesgleichen® (42, 12).

Es gibt nichts, das Gott in irgendeiner Weise gleichen konnte, sei
es physisch oder in einer anderen Eigenschaft. Zwar wird im
Qur’an die Hand Gottes erwidhnt. Daraus darf man nicht
schliefen, dass sie etwa der menschlichen Hand dhnelt. Vielmehr
ist sie eine Metapher, die Gottes Macht und Stirke symbolisiert.
In den heiligen Biichern der Religionen werden oft Metaphern
und Bilder benutzt. In der Bibel ist beispielsweise vom Sohn
Gottes die Rede. Natiirlich ist damit kein leiblicher Sohn gemeint,
sondern ein Mensch, der sich in besonderer Weise der Liebe und
Zuneigung Gottes erfreut. Dabei sei auch darauf hingewiesen, dass
einerseits der Qur’an nicht von einem absolut transzendenten
Gott spricht, wie dieser durch die negative Theologie aufgefasst
wird. Andererseits ist auch ein anthropomorphes Gottesbild nicht
mit dem Qur’an vereinbar. Hierzu ein Zitat aus einer
Abhandlung des Griinders der Ahmadiyya Muslim Jamaat, Hazrat
Mirza Ghulam Ahmad (A):

»In Bezug auf die Erkenntnis des Daseins Gottes beseht der
mittlere Weg darin, dass wir bei der Erlduterung der Attribute
Gottes einerseits nicht dazu neigen, diese iberhaupt zu
verneinen, und anderseits, dass wir die Ansicht verwerfen, dass
Gott mit den materiellen Wesen zu vergleichen sei. Dies ist
die Stellungnahme des Heiligen Qur’an beziiglich der
Attribute Gottes. Er anerkennt Gott als den Sehenden, den
Hoérenden, den Wissenden, den Redenden usw. Er warnt uns
aber gleichzeitig davor, dass wir Thn nicht mit Seiner
Schopfung gleichstellen diirfen. Er sagt also: ,,Nichts gibt es
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seinesgleichen.” (42, 12) So priget keine Gleichnisse fiir Gott.*
(16, 75) Dies bedeutet, dass niemand mit Gott Seine Person
und Seine Attribute teilt und dass Er keine Ahnlichkeit mit
Seiner Schoépfung aufweist. Gott missen wir uns als zwischen
Gleichnis und Erhabenheit vorstellen, denn das 1st der
Mittelweg. Der Islam befolgt den goldenen Mittelweg in all
seinen Lehren.“””

Nachdem wir das islamische Konzept der Transzendenz erklirt
haben, wenden wir uns nun der wichtigen Frage zu, ob aus der
Transzendenz Gottes im Islam zu schlieflen sei, dass der Mensch
keine Kommunikation, Verbindung oder Nihe zu Gott haben
konne. Ferner die Frage, dass Gott nach islamischer Auffassung
Handlungen zugeschrieben werden kénnen, die mit der Vernunft
unvereinbar seien. Aus islamischer Sicht miissen wir beide Fragen
verneinen. Die Details dazu werden wir im Folgenden vorlegen.

5.2 Gott-Mensch-Beziehung

Dass Gott der islamischen Lehre zufolge transzendent ist, schliefit
nicht aus, dass der Mensch eine Beziehung oder Kommunikation
mit Gott aufnehmen kann oder dass der Mensch nicht in der Lage
ist, die subtilen und verborgenen Eigenschaften und Michte
Gottes wahrzunehmen. Diese Ansicht wire schon deswegen nicht
richtig, weil der Islam ja auf der Grundlage beruht, dass Gott eine
lebendige Kommunikation mit seinem Diener Muhammad (S)
aufgenommen, und seine Zeichen und ihm sein Gesetz offenbart
hat. Dariiber hinaus sagt der Qur’an:

d.h. zu jedem Volk ist ein Gesandter Gottes gekommen (13, 8). Der
Islam zeigt einen lebendigen Gott, der den Menschen zu allen
Zeiten seine Zeichen offenbart hat und der dies auch heute noch
tut und auch in Zukunft tun wird. Also kann jeder Mensch mit

% Hazrat Mirza Ghulam Ahmad (A), Philosophie der Lehren des Islams,

Frankfurt am Main, 1997
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Gott einen lebendigen Kontakt pflegen. Wihrend der Qur’an
einerseits von der Transzendenz Gottes mit den Worten spricht:

,Blicke konnen Ihn nicht erreichen...”, weist andererseits darauf

hin:

»Er aber erreicht die Blicke.” (6, 104). Gott, der Allmichtige, kann
sich dem Menschen offenbaren. Diese Kommunikation mit Gott
ist nicht nur auf Propheten beschrinkt. Vielmehr gibt Allah im
Qur’an allen Menschen die frohe Botschaft:

,O Mensch, du miihst dich hart um deinen Herrn, so sollst du
Ihm begegnen.” (84, 7) Zweifelsohne muss der Mensch grofle
Anstrengungen auf sicht nehmen, um sein Ziel der Begegnung mit
Gott zu erreichen. Aber wer die dazu notwendigen Bedingungen
erfillt und sich entsprechend bemiiht, wird sicherlich mit der
Kommunikation mit Gott geehrt werden. Denn Gott sagt in 2,187:

LIch bin nahe.“ Er 1st nahe, obwohl Er fern ist, und Er 1st sichtbar
(Zahir), obwohl Er verborgen (Bdtin) ist. Aber Er ist nur jenen
Menschen nahe, die sich um Thn bemiihen und gleichzeitig von
allem Schlechten fernbleiben. Er zeigt sich denjenigen, die ihre
egoistischen Neigungen vollig unter Kontrolle haben, die von der
Welt quasi abgeschnitten sind und sich in Gott verlieren. Gott ist
demnach transzendent, auf diese Weise aber gleichzeitig auch
immanent. Auf denselben Sachverhalt verweisen auch die
folgenden Verse aus dem Heiligen Qur’an:
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Allahs ist der Osten und der Westen; wohin immer ithr also
euch wendet, dort ist Allahs Angesicht. Wahrlich, Allah ist
freigebig, allwissend. (2, 116)

Und Er ist mit euch, wo immer ihr sein mogt. Und Allah
sieht alles, was ihr tut. (57, 5)

In diesen Versen wird von Gottes Allgegenwart gesprochen und
daran erinnert, dass Gott mit uns ist, wo auch immer wir sein
mogen.

Ferner heiffit es im Heiligen Qur’an, dass Allah das Licht der
Himmel und Erde ist (24, 36). Doch eine Begegnung und
Kommunikation mit Gott kann nicht auf materiellem Wege
erfolgen. Ein Kontakt mit Gott ist nur spirituell méglich, und
zwar fiir denjenigen, der fiir Gott aulerordentliche Verinderung
in seinem Wesen und Wirken herbeifiithrt; thm wird schlief8lich
eine aufllergewbhnliche Begegnung mit Gott zuteil werden, Gott
zeigt fiir ihn seine auflergewdhnlichen Zeichen. Wenn der Mensch
sein Augenmerk ginzlich auf Gott richtet, und seinen Blick von
der Welt abwendet, so wird diesem Gottes besondere
Aufmerksamkeit zuteil. In diesem Zustand kann er Gott
sozusagen mit den eigenen Augen sehen.

Die islamischen Quellen sprechen neben Offenbarung auch von
anderen Moglichkeiten, wie der Mensch mit dem Transzendenten
in Kontakt treten kann. Er hort die Gebete seiner Diener und gibt
thnen Antwort darauf (2, 187), um sie zu stirken und zu
unterstiitzen. Die Annahme von Gebeten ist eine Angelegenheit,
die jeder Mensch erfahren kann. Dadurch kann er Uberzeugung
von der Existenz Gottes erlangen. Dartiber hinaus kénnen Heilige
und Gott besonders nahe stehende Menschen durch Wahrtriume,
Visionen oder Inspiration von Seiner Existenz Gewissheit
erlangen. Kurzum, Gott ist nach islamischer Auffassung
transzendent, aber das heift nicht, dass Er sich von der Welt
abgewandt hitte.
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Der Verheiflene Messias, Friede sei auf ihm, beschreibt in seinem
zitierten Buch ,Philosophie der Lehren des Islam®, ausfiihrlich
die Moglichkeit, dass der Mensch in direkter Kommunikation
mit Gott treten kann und sagt dann folgendes iiber seine eigenen
Erfahrungen:

»lch wiirde mich eines groben Unrechts gegeniiber den
Menschen schuldig machen, sollte ich an dieser Stelle die
Tatsache verschweigen, dass die Gnade Gottes mich zu dieser
Hohe gehoben hat, die ich gerade oben besprochen habe. Gott
hat mich mit Seinem bestimmten Worte in der Art und Weise
begiinstigt, die ich ausfiihrlich beschrieben habe, auf dass ich
den (spirituell) Blinden Sehkraft schenke, die Suchenden zum
Gegenstand ihres Suchens leite und denjenigen, die die
Wahrheit annehmen, die frohe Botschaft vom reinen
Brunnen verkiindige, von dem viel die Rede ist, aber zu dem
wenige gelangen.“*®

5.3 Gotteshandeln und Verniinftigkeit im
I[slam

Das Denken und der Verstand des Menschen sind nicht
unbeschrinkt, weil sein Wissen nicht grenzenlos ist und auch die
Fihigkeit des Menschen, Schliisse aus diesem Wissen zu ziehen,
hat Grenzen. Wenn der Mensch Einwinde gegen bestimmte
Handlungen Gottes erhebt, so liegt es daran, dass er nicht in der
Lage ist diese zu verstehen, weil ihm das Wissen {iber bestimmte
Dinge fehlt oder er die Weisheit, die sich hinter diesen
Handlungen Gottes verbirgt, nicht kennt. Kann nun daraus
geschlossen werden, dass der Islam eine Gottliche Handlung gegen
die Vernunft fiir méglich hilt? Diesen Eindruck wollte der Papst
erwecken. Doch dies ist keinesfalls zutreffend.

180 Hazrat Mirza Ghulam Ahmad (A), Philosophie der Lehren des Islams, S. 227
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Nach islamischer Auffassung ist es moglich, dass der Mensch
bestimmte Handlungen Gottes nicht verstehen kann. Aber dies
bedeutet nicht, dass Gottes Handeln mit der Vernunft nicht
vereinbar ist. Der Qur’an ruft den Menschen immer wieder dazu
auf, seinen Verstand und seine Vernunft zu gebrauchen,
nachzudenken und zu reflektieren. Bald heifit es, dass der Mensch
einzeln oder zu zweit nachdenken sollte (34, 47) und bald heifit es,
dass die Verstindigen beim Nachdenken tber die Schépfung die
Zeichen Gottes sehen:

»In der Schépfung der Himmel und der Erde und im Wechsel
von Nacht und Tag sind in der Tat Zeichen fiir die
Verstindigen.“ (3, 191)

Der Qur’an ist ein Buch von einem Weisen Gott: ,Ein Buch,
dessen Verse bekriftigt und fehlerfrei gemacht, und dann im
einzelnen erklirt worden sind, von einem Allweisen, Allkundigen®
(11, 2). Des weiteren verweist der Qur’an darauf, dass Gott, dem ja
vollkommenes Wissen und grenzenlose Weisheit zueigen sind,
den Menschen niemals eine Lehre auferlegt, die sie nicht verstehen
und begreifen konnen und deren Last quasi ihre Vernunft nicht
tragen kann (2, 287). Die Bedeutung des Verses, des letzten der
Sura al-Baqrah (zweite Sura), lautet, dass der Mensch nicht
gezwungen wird, an etwas zu glauben, was sein Gewissen nicht
akzeptiert und seiner Vernunft widerspricht. Im Gegenteil
beansprucht der Islam, dass nicht nur alle seine Lehren auf
Vernunft und Weisheit beruhen, sondern auch der Prophet, der
diese Lehre bringt, dazu beauftragt worden ist, neben dem Gesetz
die Weisheit zu bringen (62, 3); das heifdt, er soll den Menschen
nicht nur das Gesetz verkiinden, sondern auch die Argumente
und Griinde fiir diese Vorschriften liefern. Schliefflich bezeichnet
der Qur’an die Weisheit als eine grofSe Gnade:
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H»Er gewihrt Weisheit, wem Er will; und wem da Weisheit
gewihrt ward, dem ward wahrhaftig viel Wertvolles gewihrt;
niemand aber will es bedenken, aufler den mit Verstindnis
Begabten.” (2, 270)

Der Qur’an fordert die Menschen auf, iiber die Schopfung Gottes
nachzudenken, ob sie in ihr irgendeinen Makel sehen (67, 4); und
gleichzeitig wird gesagt, dass die Menschen aber in der Schépfung
keinen Makel finden werden, das heiflt, die Schopfung ist
vollkommen und perfekt und entspricht ganz und gar der
Weisheit (47, 5). Uber diejenigen, die bestraft wurden, heifit es im
Qur’an, dass sie rufen werden, wenn sie nur zugehort oder
Verstand gehabt hitten, wiren bestimmt der Bestrafung
entgangen.

Angesichts dieser Lehre des Islams ist die Behauptung, Gott kénne
dem Islam zufolge eine Handlung zugeschrieben werden, die mit
der Vernunft nicht iibereinstimmt, an und fiir sich absurd. Die
Lehre des Islam beruht auf Vernunft und Rationalitit, deswegen
hat ein prominenter Kenner des islamischen, jiidischen und
orientalischen Denkens, geschrieben:

»I do not know if it is ever useful to rank religions with
respect to rationality, but were this to be done, there is little
doubt that Islam would score highly.“*®"

5.4 Kann Gott unverniinftig handeln?

Nun stellt sich die Frage, ob nach der islamischen Religion Gott
etwas befehlen kann, das mit der Vernunft nicht iibereinstimmt
bzw. ob man Gott eine Handlung zuschreiben kann, die mit der
Rationalitit nicht vereinbar sei. Diesbeziiglich teilt uns der
Qur’an mit, dass Gott die Macht hat, seine Absichten

181 prof. Oliver Leaman, A Brief Introduction to Islamic Philosophy, 2001, S. 15
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auszufiihren'®’. Hier wird nicht gesagt, Gott hat die Macht, alle
Dinge zu tun. Denn solche Worte wiirden jemand dazu verleiten,
unberechtigte Einwinde zu erheben. So wird bisweilen gefragt,
hitte Gott auch die Macht zu sterben; oder hat Gott die Macht,
einen Gott zu schaffen, der Ihm gleicht. Diese Dinge kdénnen
nicht auf Gott bezogen werden und sind als unangebracht
abzulehnen. Gott als das Hochste und Vollkommene Wesen kann
unangebrachte Dinge nicht tun. Um Menschen vor solchen
Irrtiimern zu bewahren, heiflt es im Qur’an, dass Gott die Macht
hat zu tun, wozu Er sich entschlossen hat. Als Vollkommenes
Wesen wird Allah nur eine vollkommene Handlung ausfiihren.
Absurde Absichten wie sich selbst zu vernichten oder einen
gleichen Gott wie er selbst zu schaffen, konnen Gott keineswegs
zugeschrieben werden.

Uberdies muss hervorgehoben werden, dass der Qur’an so sehr die
Weisheit Gottes betont wie kaum ein anderes Buch. Wir zitieren
im folgenden einige Verse des Heiligen Qur’an als Beispiel, in
denen von der Weisheit Gottes die Rede ist. Ubrigens ist im
Qur’an an etwa 100 Stellen von der Weisheit Gottes gesprochen,
weitaus mehr, als anderswo:

Ein Buch, dessen Verse bekriftigt und fehlerfrei gemacht, und
dann 1m einzelnen erklirt worden sind, von einem Allweisen,
Allkundigen. (11, 2)

Sie (die Engel) sprachen: Heilig bist Du! Wir haben kein
Wissen aufler dem, was Du uns gelehrt hast; wahrlich, Du
allein bist der Allwissende, der Allweise. (2, 33)

102 5, 111 u. a.; s ist hergeleitet von der Wurzel £l mit der
Bedeutung etw. wollen, beabsichtigen
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Allah bezeugt, in Wahrung der Gerechtigkeit, dass es keinen
Gott gibt auler Thm — ebenso die Engel und jene, die
Wissen besitzen; es gibt keinen Gott aufler Thm, dem
Allmichtigen, dem Allweisen. (3, 19)

4.
Aller Preis gehort Allah, Dessen ist, was in den Himmeln und
was auf Erden ist, und Sein ist aller Preis im Jenseits; und Er
ist der Allweise, der Allkundige. (34, 2)

5.

LEr 1st es, Der die Himmel und die Erde erschuf in Weisheit;
und dem Tage, da Er spricht ,Es werde!” und es wird sein.
Sein Wort 1st die Wahrheit, und Sein 1st das Reich an dem
Tage, da in die Posaune geblasen wird. Kenner des
Verborgenen und des Offenbaren — Er ist der Allweise, der
Allwissende.” (6, 74)

In diesem Vers wird daran erinnert, dass der Qur’an von einem
Gott ist, der die Himmel und die Erde in Weisheit erschaffen und
in vollkommener Weise gestaltet hat. So wie die physische Welt
durch Gottliche Weisheit zu einer perfekten Schépfung geworden
ist, ist auch das Gesetz, das von dem Schépfer der Himmel und
Erde kommt, ebenfalls vollkommen und erfiillt in jeder Hinsicht
die Anforderungen der Weisheit und Vernunft.
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Dem Vers 11, 2 zufolge ist der Qur’an ein Buch, dessen Verse klar
und deutlich gemacht worden sind, es ist von einem Weisen und
Kundigen Gott.

5.5 Ibn Hazms Zitat

Der Papst zitiert den aus Cordoba stammenden muslimischen
Denker des Mittelalters, Imam Ibn Hazm, mit den Worten, dass
Gott im Islam nicht an sein eigenes Wort gebunden sei, und
nichts kann Gott verpflichten, uns die Wahrheit zu offenbaren,
und wenn Er wolle, so miissten die Menschen auch Gottesdienst
tun. Bevor wir auf diese Aussage eingehen, mdchten wir daran
erinnern, dass alle Lehrsitze im Islam auf dem Qur’an beruhen.
Der Qur’an ist Gotteswort. Dann sind die Worte des Heiligen
Propheten Muhammad (S) als zweite Quelle des Islam anzugeben
(Hadit). Diese sind Erlduterungen und Erklirungen des Qur’an,
die der Prophet fiir uns gemacht hat, und zwar aufgrund der
besonders innigen Beziehung, die er mit Gott und dem Qur’in
hatte. Deshalb kann ein Wort, das dem Propheten zugeschrieben
wird, aber dem Qur’an widerspricht, fiir die Muslime nicht als
eine authentische Uberlieferung der Prophetenworte angesehen
werden. Also wenn selbst fiir den Propheten Muhammad (S)
dieser Grundsatz gilt, wie viel stirker muss diese Regel fiir spitere
Heilige, Sufis und Gelehrten gelten.

Nach dieser grundsitzlichen Klirung wenden wir uns der
Auferung von Imam Ibn Hazm zu und versuchen zu ergriinden,
was er sagen will und welche Position der Qur’an zu dieser
Aussage einnimmt.

Die erste Frage ist, ob im Islam Gott an sein Wort gebunden ist
oder nicht. Die Lehre des Islam in dieser Beziehung ist klar und
eindeutig:

»Allah bricht das Versprechen nicht® (3, 10)
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,Und du wirst keine Anderung in Unserem Verfahren
finden® (17, 87).

Der zweite Teil der Aussage von Ibn Hazm ist, dass Gott durch
nichts dazu verpflichtet wird, uns die Wahrheit zu offenbaren.
Hierzu ist die Position des Qur’an eindeutig. Der Qur’an spricht
klar davon, dass Gottes Wort stets wahr 1st, und dass Gott selbst
die Wahrheit ist (ein Name Gottes lautet: al-Haq, also die
Wahrheit). Im Qur’an lesen wir:

o
sDann werden sie zurlickgebracht zu Allah, ihrem
wahren Herrn.“ (6, 63)

o

Er legt die Wahrheit dar.” (6, 58)

o

»Meidet darum den Griuel der Gotzen und meidet das
Wort der Liige (22, 31).

Lige wird im Qur’an als derart schlimme Tat beschrieben, dass sie
im letzten Vers sogar mit dem Gotzendienst gleichgesetzt wird.
Diese Stellen aus dem Qur’an sind also selbsterklirend.

Der dritte Teil der Aussage, die von Ibn Hazm stammen soll,
lautet: Wenn Gott wolle, miissten die Menschen auch den
Gotzendienst betreiben.

Dies widerspricht vollig den Versen des Qur’an. Das Wort Gottes

gebietet den Menschen mit aller Entschiedenheit, den
Gotzendienst zu meiden:
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Verehrt Allah und setzt IHM nichts zur Seite (4, 37)

Wabhrlich, Allah wird es nicht vergeben, dass IHM Gétter
zur Seite gestellt werden, doch vergibt Er das, was geringer
st als dies, wem Er will. Und wer Allah Gotter zur Seite
stellt, der hat wahrhaftig eine gewaltige Stinde ersonnen.

(4, 49)

»Meidet darum den Griuel der Gotzen und meidet das
Wort der Liige (22, 31).

Der Prophet (s) und seine Gefihrten wurden ja deshalb brutaler
Verfolgung ausgesetzt, weil sie den Goétzendienst abgelehnt hatten.
Deswegen wurde ihnen unbeschreibliches Leid zugefiigt. Kann
dann dem Islam eine wie auch immer geartete Befiirwortung des
Gotzendiensts zugeschrieben werden? Gewiss waren auch Imam
Ibn Hazm diese Stellen bekannt.

Nachdem wir den Standpunkt des Qur’an in Bezug auf Ibn
Hazms Aussage erlautert haben, wollen wir untersuchen, was
Imam Ibn Hazm mit seinen Worten genau meint.

Diese Auflerung des Ibn Hazm miissen wir in den Kontext jener
seiner Schriften stellen, die er zur Verteidigung seiner Denkschule
(Zabhiriten) und gegen die Schule der Mu‘tazila verfasst hatte. Sie
ist nur im Lichte dieser fast Tausend Jahre alten theologischen
Auseinandersetzung zu betrachten und zu verstehen. Ohne die
Debatte allzu vertiefen zu wollen, mochten wir darauf hinweisen,
dass sowohl Ibn Hazm als auch die Mu‘tazila in gewisser Weise
extreme Ansichten vertreten hatten. Mu‘tazila haben die Meinung
vertreten, dass Gott in seinen Handlungen und in seiner Allmacht
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an bestimmte Dinge gebunden sei. Beispielsweise sei Gott
verpflichtet, das Gute als gut und das Bdse als bdses zu
bezeichnen. Was an sich gut ist, das nennt Gott gut, und was
tatsichlich bése ist, das nennt Gott bése.” Hier muss klar gestellt
werden, dass mit den Worten, Gott sei gebunden, die Mu‘tazila
keineswegs meinten, eine duflere Kraft wiirde Gott dazu
verpflichten. Vielmehr bedingen die Eigenschaften Gottes, dass Er
entsprechend handelt. Ibn Hazm und andere Gelehrte haben auf
die Aussage, Gott sei zu irgendetwas verpflichtet, scharf reagiert.
Sie vertraten die Ansicht, wenn Gott wolle, kénne Er Dinge, die in
unseren Augen gut seien, als bose, und Dinge, die in unseren
Augen schlecht seien, als gut bezeichnen. Nichts sei an sich gut
oder bése, sondern erst dann, wenn Gott es zu etwas Gutem bzw.
Bésem erklire. Ibn Hazm schreibt:

»Nichts ist schlecht, aufler was Allah als schlecht bezeichnet,
und nichts ist gut, auler was Allah als gut bezeichnet... Wenn
Er alle Gehorsamen und Engeln und Propheten fiir immer in
die Holle stoft und bestrafen will, so 1st das Sein Recht und
es ist Recht und Gerechtigkeit von Thm. Wenn er den Satan
und die Ungliaubigen fiir immer in das Paradies schickt und
belohnt, so ist das Sein Recht und das ist Recht und
Gerechtigkeit von Ihm. Da aber Allah alle diese Dinge
verneint hat, und tber sich bekannt gegeben hat, dass Er dies

nicht tut, deswegen gelten diese Dinge als falsch, unrecht und
frevlerisch.* .**4

Zwar sagt Ibn Hazm, dass Gott als Allmichtiger fiir gute Taten
bestrafen und fiir schlechte Taten belohnen koénnte. Aber er
verneint die Moglichkeit ganz eindeutig, denn er schreibt, dass
Gott dies nicht tun werde, weil Gott dies selbst als ungerecht
beschrieben habe. Es ist auf eine theoretische Méoglichkeit
angespielt worden, Sinn und Zweck davon ist, die Ansichten der
Mu‘tazila zu widerlegen. Natiirlich besteht kein Zweifel darin,
dass Ibn Hazm in manchen Fragen extreme Ansichten geduflert
hatte. Er vertrat die Theorie, dass Gott es will, dass Menschen

85 . Nasr, Encyclopaedia of Islamic Philosophy, 2002, S. 108f
%% Ibn Hazm, al-fas] fil-milal wa-alahwa’i wanihl, Beirut 1986
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Gotzendienst betreiben, denn wenn Er es nicht gewollt hitte, wire
niemand Gétzendiener.'®

Aber er stellt in demselben Kapitel seines Werks klar, dass Gott
damit nicht zufrieden ist, dass jemand Gotzendienst betreibe.
Also scheint seine Meinung zu sein, dass Gott wollte, dass manche
Menschen gut sind und andere bése und dass manche glauben
und andere ungliubig bleiben. Wenn es nicht so gewesen wire, so
wire die Welt monotheistisch gewesen und keiner wire
polytheistisch oder Gotzendiener. Aber Gott ist mit dem
Gotzendienst nicht einverstanden und hat deswegen eine
Bestrafung dafiir vorgesehen.

Die in Rede stehende Stelle Ibn Hazms, die der Papst zitiert hat,
ist gleichsam ein Zitat aus dritter Hand.”*® Hitte der Papst nun
vermieden, ein Zitat aus dritter Hand vorzulegen, und wire er
stattdessen den Grundsitzen der Forschung gefolgt, wonach er
dieses Zitat im Werk von Ibn Hazm im Gesamtkontext
untersuchen misste, so wire es ihm moglich gewesen, diesen
Fehler zu vermeiden. Kurzum, wir konnten keine Stelle von Ibn
Hazm finden, wo er die Aussage, Gottes Handeln konne der
Vernunft und Weisheit widersprechen, als absolut wahr dargestellt
hitte.

165 al-fasl fil-milal wa-alahwa’i wanihl, Band 1, Kapitel:

Sl \J}&\hclﬁge}?\@lﬁl\j}l&l\Q.Aélajaqb\}éuﬂb)éﬁ\u}s&j;}}c A eld Ja
188 Ibn Hazm wird von Arnaldez zitiert, dieser von Khoury und dieser wiederum
vom Papst
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5.6 Vorherbestimmung gegen Willensfretheit

Wenn wir in diesem Zusammenhang die Stellen des Qur’an
genauer betrachten'”, dann erklirt sich die Sache von selbst. In
5, 49 lesen wir:

,Und hitte Allah gewollt, Er hitte euch alle zu einer einzigen
Gemeinde gemacht, doch Er wiinscht euch auf die Probe zu
stellen durch das, was Er euch gegeben. Wetteifert darum
miteinander in guten Werken.*

Dieser Vers macht deutlich, wie der Wille Gottes in Bezug auf den
Glauben zu verstehen ist. Gott will niemand dazu zwingen, zu
glauben, sondern Er will, dass der Mensch freiwillig glaubt, und
Er will so die Menschen priifen. In der Sura 11, 8 wird der
folgende Zweck der Erschaffung des Universums beschrieben:
»--.damit Er euch priife, wer von euch der Beste im Wirken sei.”
Das Universum ist demnach erschaffen worden, damit Gott die
Menschen priife und sehe, wer von ithnen am besten handelt. In
18, 30 lesen wir:

»Die Wahrheit ist es von deinem Herrn. Lass darum glaubig
sein, der will, und den ungliubig sein, der will.*

Auch dieser Vers bestitigt die Tatsache, dass der Erhabene Gott
keinem Seinen Willen aufzwingt. Gott hat dem Menschen die
Wahlfreiheit zwischen Gut und Bose gegeben. Gottes Wille ist,
dass der Mensch freiwillig und durch eigenes Bemiihen seinen
Gott erkennt, an Thn glaubt und zu Seinem gehorsamen Diener

75 auch 2, 196: “Stiirzt euch nicht mit eigener Hand ins Verderben® Diese

Stelle zitiert Rodwell ebenfalls als Beleg f. Willensfreiheit in der islamischen
Lehre (vgl. The Koran, London, 1966, Fuinote zu 2, 196)
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wird. Gottes Wort: ,Hitte ich gewollt, so hitten alle geglaubt® ist
so zu verstehen, dass Gott eben nur will, dass der Mensch
freiwillig und durch eigenen Entschluss glaubt. Dadurch wird er
von Gott den besten Lohn empfangen.

Falls durch die Zitate von Imam Ibn Hazm der Eindruck
entstehen sollte, dass Gott dem Menschen Seinen Willen
aufzwingt, so reichen die zitierten Stellen des Qur’an aus, um
diesen Eindruck zu widerlegen. In diesem Zusammenhang ist die
Lehre des Qur’an vollig rational und nachvollziehbar. Der Islam
ist eine Religion der Mitte (2, 144), die in jeder Angelegenheit
verbietet, in das eine oder andere Extrem zu fallen. Im Lichte der
Lehren des Qur’an kann die Existenz vom Gotzendienst nicht
Gott zugeschrieben werden. Der Qur’an lehrt ja eindeutig das
Gegenteil. Falls Ibn Hazm irgendwo einen Voluntarismus vertritt,
so konnen wir dies nicht akzeptieren. Allerdings muss auch
darauf hingewiesen werden, dass durch das Beispiel von Ibn
Hazm der Papst einen Gelehrten ausgewihlt hat, der zu einer
Denkschule gehort, die heute iiberhaupt nicht existiert. Die
Meinung dieser Schule wurde dem gesamten Islam zugeschrieben,
damit sollte der Eindruck entstehen, islamische Lehre sei
irrational. Andererseits hat der Papst jene Denkschulen aus der
islamischen Welt vollig unerwihnt gelassen, die rationale
Ansichten vertraten wie Philosophen, Theologen (mutakallimtn),
Gelehrte und Mystiker. Dazu geh6ren bedeutende Denker wie Ibn
Sina, Avveroes, Imam Razi, Imam Zamashari, Ibn Haldun, Ibn
‘Arabi und viele andere. Es waren Rationalisten, deren Werke an
den abendlindischen Universititen lange Zeit als Lehrbiicher
Verwendung fanden. Sie gehoren sicherlich zu den Wegbereitern
der Renaissance.

Was nun den Islam anbelangt, ist Rationalitit ein wichtiges Gebot
des Qur’an, und jeder Muslim ist gehalten, diesem Gebot zu
folgen. Es ist nicht nur eine Forderung an den Menschen, dass er
von Vernunft und Verstand Gebrauch machen soll. Sondern Gott
gibt im Qur’an Sein eigenes Beispiel, dass Seine Handlung mit der
Weisheit, Vernunft und Gerechtigkeit tbereinstimmt. Es ist
verboten, Gott etwas zuzuschreiben, was unverniinftig ist. Laut
Qur’an ist dies duflerst unerwiinscht. (17, 91-96). In diesen Versen
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verlangen die Gegner vom Propheten Muhammad (S) Dinge, die
unverniinftig sind. Darauthin offenbart Gott dem Propheten, auf
solche Forderungen zu sagen: ,Heilig ist Allah.“ Gott ist Heilig
und sein Handeln ist solchen irrationalen Forderungen
entgegengesetzt. Diese Stelle beweist eindeutig, dass der Qur’an
Gott als frei von jeglicher Irrationalitit erklirt. Diese Stelle straft
all jene Liigen, die behaupten, im Islam sei Gottes Handeln
bisweilen mit der Vernunft unvereinbar (Gott behiite).

5.7 Christentum und Vernunft

Der Papst hat tiber das Thema Vernunft und Glauben gesprochen
und in diesem Zusammenhang eine Stelle von Imam Ibn Hazm
vorgelegt, wihrend die Muslime nicht an seine Aussage gebunden
sind. Doch seine eigene Aussage bezliglich Glauben und Vernunft
ist sehr verwunderlich. Einerseits gibt er das Beispiel einer alten
Denkschule der Muslime und sagt, dass im Islam Gott etwas
Unverniinftiges zugeschrieben werden kénne. Andererseits stellt er
die Forderung nach der Weite der Vernunft. Die Frage ist hier,
wenn man Mut zur Weite der Vernunft zeigen soll, wer soll hier
eine Grenze ziehen, und wo soll die Grenze gezogen werden. Will
er damit jene Glaubensmeinungen, die alle verniinftigen
Menschen als  Irrationalismus ablehnen, vernunftgemifl
erscheinen lassen. Beispielsweise wire hier die Frage berechtigt, wie
das Verhiltnis einiger christlicher Dogmen zur Vernunft aussieht.

Bei genauerem Hinsehen findet man in den christlichen Schriften
Lehrenmeinungen, die kaum mit der Vernunft erklirt werden
koénnen, beispielsweise die Erbstinde, Stthneopfer und die Trinitit.
Wenn Gottes Handeln im Christentum nicht der Vernunft
widerspricht, wie der Papst immer wieder betont, warum gibt es
dann bestimmte Dogmen, die mit der Vernunft nicht
tibereinstimmen. Der Papst unterstellt dem Islam Voluntarismus
(natiirlich auch einigen innerchristlichen Konkurrenten, aber das
ist nicht unser Thema). Doch genau diesen Voluntarismus scheint
auch der Papst zu vertreten, wenn man nimlich das Alte
Testament heranzieht. Zum Beispiel wissen wir aus dem Buch
Genesis, dass Adam und Eva vom Baum der Erkenntnis aflen,
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wodurch sie begannen, zwischen Gut und Bése zu unterscheiden
und deswegen von Gott als Strafe aus dem Garten Eden vertrieben
wurden. (Genesis 3,22f)) Wenn aber Adam und Eva vor dem
Verzehr von diesem Baum keine Erkenntnis von Gut und Bose
hatten (Strafunmiindigkeit), warum wurden sie denn von Gott
bestraft? Wire das nicht eine irrationale Handlung? Aber es bleibt
nicht dabei. Nicht nur Adam und Eva werden bestraft, sondern
diese Stinde wird durch Geburt an ihre Kinder und Kindeskinder
weitergegeben (Erbsiinde). Seit sechs Jahrtausenden werde jeder
geborene Mensch als Siindiger geboren, weil Adam und Eva fiir
eine Tat bestraft wurden, obwohl sie im Augenblick der Tat kein
Bewusstsein fiir Gut und Bose besaflen. Das scheint sehr
verniinftig! (soviel Ironie sollte erlaubt sein). Der Qur’an aber
macht die Angelegenheit mit wenigen Worten klar: ,Keine
Lasttragende wird die Last einer anderen tragen.” (6, 165) Laut
Qur’an muss jeder Einzelne selbst fiir seine Handlungen
geradestehen. Demnach miissen die Kinder Adams nicht fiir
Vergehen biiflen, die sie nicht begangen haben. Abschliefend
erlauben wir uns hoflich, eine Frage an den Pontifex zu richten:
Welche der beiden Lehren ist der Vernunft und Gerechtigkeit
niher?
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6 Islam - Religion des Wissens und der
Argumente

von Dr. Abdur Rabman Bhutta

Der Papst hat sich in seiner Vorlesung auf eine Aussage von Kaiser
Manuel bezogen. Damit erweckte der Pontifex den Eindruck, dass
der Islam die Verbreitung seiner Glaubenssitze durch Gewalt und
Unterdriickung lehrt. In diesem Zusammenhang las er folgendes
Zitat von Kaiser Manuel vor:

»Der Glaube ist Frucht der Seele, nicht des Korpers. Wer also
jemanden zum Glauben fithren will, braucht die Fihigkeit zur
guten Rede und ein rechtes Denken, nicht aber Gewalt und
Drohung... Um eine verniinftige Seele zu iiberzeugen, braucht
man nicht seinen Arm, nicht Schlagwerkzeuge noch sonst
eines der Mittel, durch die man jemanden mit dem Tod
bedrohen kann...“

So nihrte der Papst das Vorurteil, dass die Religion des Islam
lehre, ihre Grundsitze mit Gewalt und Zwang zu verbreiten,
anstatt diese mit Argumenten zu beweisen. Der Eindruck ist
absolut falsch, unbegriindet und widerspricht den Tatsachen. Der
Nachdruck, mit dem der Qur’an die Gewissensfreiheit, die
Argumentation und den Gebrauch der Vernunft betont, ist in
einem heiligen Buch einer anderen Religion kaum zu finden.
Beim Studium des Qur’an wird deutlich, dass der reine und
urspriingliche Islam, wie er vom Propheten Muhammad (S)
gelehrt und vorgelebt wurde, Vorreiter der Meinungsfreiheit ist.
Was Kaiser Manuel betrifft, so war er dem Papst zufolge ein
gebildeter Mann und kannte den Qur’an. Wenn Kaiser Manuel
tatsichlich, wie vom Papst behauptet, den Qur’an aufmerksam
studiert hitte, so hitte er gewusst, dass der Qur’in zur
Uberzeugung anderer fast den gleichen Weg gewiesen hat, den
auch er vorschligt, allerdings hat der Qur’an dies schon 1000
Jahre vor ihm geleistet:
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»Rufe auf zum Weg deines Herrn mit Weisheit und schéner
Ermahnung, und streite mit ihnen auf die beste Art.“ (16, 126)

Daher soll in diesem Kapitel anhand von Qur’an und Hadit
deutlich gemacht werden, dass der Islam nachdriicklich betont,
seine Lehren mit Argumenten zu beweisen. Und dazu ist
aulergewdhnlich grofles Gewicht auf die Notwendigkeit der
Erlangung von Wissen gelegt worden. Und es wird auch gezeigt,
dass der Qur’an einen unendlichen Schatz von Weisheit und
Wissen enthidlt, den jeder Mensch im Dialog mit seinem
Gegeniiber als Quelle der Argumentation nutzen kann.

Um richtige Informationen iiber irgendeine Religion zu erhalten,
ist es wichtig, sich der Heiligen Schrift der jeweiligen Religion
zuzuwenden und ithre grundlegende Lehre und
Glaubensgrundsitze zu betrachten; keineswegs sollte eine
endgiiltige Meinung gebildet werden durch die Beobachtung der
Handlungsweisen und Traditionen der Anhinger der betreffenden
Religion aus einer bestimmten Epoche. Es ist bedauerlich, dass
auch der Papst allem Anschein nach sich nur oberflichlich mit
dem Islam beschiftigt und sich eine Meinung zurecht gelegt hat,
die auf der Betrachtung der Handlungen der muslimischen
Bevolkerungen zu beruhen scheint und dass er keine
Notwendigkeit empfunden hat, das Heilige Buch des Islam und
seine grundlegenden Lehren unvoreingenommen zu studieren.
Diese Vorgehensweise ist so, als wenn jemand sich eine Meinung
tiber Jesus Christus und seine Lehre bilden wiirde, indem er sich
den Dreifligjahrigen Krieg in Europa betrachtet. Eine solche Art
und Weise entfernt den Menschen von den eigentlichen
Wahrheiten und fithrt in die falsche Richtung.
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6.1 Argumente und Beweise im Heiligen
Qur’an

Die Lehre des Islam spricht ausfiithrlich iiber die Wichtigkeit von
Wissen und Weisheit. Bei der Einladung zum Islam und seiner
Verkiindung spielen Argumente und verniinftige Beweise eine
grundlegende Rolle. Im Heiligen Qur’an heifit es:

»Rufe auf zum Weg deines Herrn mit Weisheit und schdner
Ermahnung, und streite mit ithnen auf die beste Art.“ (16, 126)

In dieser Belehrung des Heiligen Qur’an sind all die Tugenden
enthalten, die man sich aneignen soll, um einen Menschen zum
eigenen Glauben einzuladen. In ,schéner Ermahnung® sind gute
Argumente, gute Belehrungen, gutes Betragen und die
Verwendung hoflicher Sprache enthalten. Und es wird darauf
hingewiesen, dass der Dialog nicht mit dem Gedanken stattfinden
sollte, dem anderen eine Niederlage zu bereiten, sondern man
sollte Wahrheit, Wohltat und Mitgefiihl im Sinn haben. In diesem
Zusammenhang sagt Allah in einem anderen Vers:

,Und wer ist besser in der Rede als einer, der zu Allah ruft
und Gutes tut und spricht: ,Ich bin einer der Gottergebenen“?
Gut und Bése sind nicht gleich. Wehre (das Bése) mit dem ab,
was das Beste ist. Und siehe, wenn Feindschaft zwischen dir
und einem anderen war, so wird der wie ein vertrauter Freund

werden. (41, 34-35)

Der Qur’an legt groflen Wert auf Beweise. Er betont
ausdriicklich, dass nur dann ein Sachverhalt akzeptabel ist, wenn
fir ithn eindeutige Beweise (bayyina) vorliegen:
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»-damit, wer da (bereits) umgekommen war durch ein
deutliches Zeichen, umkomme, und wer da (bereits) zum
Leben gekommen war durch ein deutliches Zeichen, lebe.”

(8, 43)

In diesen Versen wird uns erklirt, dass unser Gesprich mit einem
Gegentiber den Zweck haben sollte, zum Wege Gottes zu rufen,
und nicht eine Zurschaustellung unseres Wissens oder den Hang,
andere zu erniedrigen. Und das beste Gesprich ist dasjenige, in
dem das Wohlgefallen Allahs vor Augen gehalten wird und
Gesprichsteilnehmer die Wahrheit sagen. Ferner wird auch darauf
hingewiesen, dass man die Ermahnungen, die man anderen gibt,
auch selbst befolgen soll. Im zweiten Vers wird gesagt, dass Gut
und Bose nicht gleich sind, daher siegt am Ende sicherlich die
Wahrheit. Wenn man etwas nicht richtig findet, dann soll man
gute und rechtschaffene Dinge tun, um dies abzuwenden. Hier
wird gleichzeitig auch daran erinnert, dass wenn der Gegner bei
der Diskussion sich ungerechtes Verhalten erlauben sollte, dass
man dann selbst Hirte und Beleidigung meiden muss, und
keineswegs Gleiches mit Gleichem vergelten darf. Dies ist laut
Qur’an  ginzlich  ausgeschlossen. Im  Gegenteil, gute
Handlungsweise soll die Erwiderung darauf sein. Des Weiteren
hat Gott mit Argumenten dargelegt, dass ein Versuch, auf das
Bose mit guten Taten zu antworten, auf die Seele des Gegners
Wirkung haben und sein Herz umwandeln wiirde. Dies kdnnte
letztlich dazu fiihren, dass derjenige, der einen feindselig und
grausam behandelte, zu einem treuen Freund wird.

Durch das Studium des Heiligen Qur’an wird deutlich, dass er
jeden Anspruch mit Argumenten untermauert, und fiir jeden
Anspruch, den der Gegner erhebt, Argumente fordert. Zum
Beispiel ist ein Anspruch des Qur’an, dass er das Wort Gottes ist,
wohingegen die Gegner dem widersprechen und sagen, dass der
Griinder des Islams ihn selbst geschrieben habe. Daher sagt der
Qur’an als Argument fiir die Wahrhaftigkeit seines Anspruchs:
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,uUnd wenn i1hr im Zweifel seid iiber das, was Wir
hinabgesandt haben zu Unserem Diener, dann bringt eine
Sura hervor wie diesen (Qur’an) und ruft eure Helfer auf
aufler Allah, wenn ihr wahrhaftig seid.” (2, 24)

»Sagen sie: ,Er hat es erdichtet? Sprich ,So bringt doch zehn
ebenbiirtige, erdichtete Suren hervor und ruft an, wen ihr
vermogt aufler Allah, wenn ihr wahrhaft seid!” (11, 14)

»oprich: ,Ob sich auch die Menschen und die Ginn
vereinigten, um ein diesem Qur’an Gleiches hervorzubringen,
sie brichten doch kein ithm Gleiches hervor, selbst wenn sie
einander beistiinden.® (17, 89)

Wenn dies also die Schrift eines Menschen ist, dann seid 1thr doch
auch Menschen. Bringt ihr alle zusammen auch nur eine Sure wie
diese hervor! Dieses Argument ist so einleuchtend und gefestigt,
dass es bis zum heutigen Tage niemand widerlegen konnte.

Genauso fordert der Qur’an Argumente von den Gegnern, wenn
er deren Anspriiche erwihnt:
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»,Und sie sprechen: ,,Keiner soll je in den Himmel eingehen, er
sei denn ein Jude oder ein Christ.“ Solches sind ihre eitlen
Wiinsche. Sprich: ,Bringt her euren Beweis, wenn ihr
wahrhaftig seid.“ (2, 112)

,Lies im Namen deines Herrn, Der erschuf, erschuf den
Menschen aus einem Klumpen Blut. Lies! Und dein Herr ist
der Allgiitige, der (den Menschen) lehrte durch die Feder, den
Menschen lehrte, was er nicht wusste.” (96, 2-6)

»Der an Kriften Michtige hat ihn gelehrt,” (53, 6)

Kurzum, der Heilige Qur’an lidt den Menschen vielfach mit
Argumenten dazu ein, nachzudenken und seinen Verstand zu
gebrauchen, denn der Qur’an wird die Verkdrperung von
Argumenten und Vernunft genannt. Gott spricht alle Menschen
an und sagt:

»O 1hr Menschen, gekommen ist zu euch in Wahrheit ein
deutlicher Beweis von eurem Herrn, und Wir sandten hinab
zu euch ein klares Licht.“ (4, 175)

In diesem Vers wird der Heilige Qur’an ein Beweis und ein
Argument genannt, der nicht nur wie die Sonne selbst leuchtet,
sondern auch der Welt Licht spendet. Wieso sollte man wohl
Gewalt und Zwang bendtigen, um eine Lehre, die sich auf weise
und leuchtende Argumentation beruft, zu verbreiten? Dies ist das
Licht, dass die Seele erhellt, und es kann gar nicht mit Gewalt in
die Herzen eingebracht werden:

227



LT e % s o T 220% » oo ~5E S Zu G oo s AT s
CIas R 08 0ves 4t Lall5ad 253 500 Splas asae\ 5358

A1

!,5./ 2 2 ~

P %

»Sichtbare Beweise sind euch nunmehr gekommen von eurem
Herrn; wer also sieht, es ist zu seinem eigenen Besten; und wer
blind wird, es ist zu seinem eigenen Schaden. Und ich bin
nicht ein Wichter tiber euch. (6, 105)

Die vorangehenden Verse geniigen, um das Missverstindnis
auszurdumen, dass der Islam nicht mit Argumenten iiberzeugen
wolle, sondern dazu aufrufe, seine Lehre mit Waffengewalt, Stirke
oder Drohung durchzusetzen. Derartige verbrecherischen Mittel
und barbarische Handlungen hat die Lehre des Islams nicht nétig,
noch gibt sie die Erlaubnis dazu. Der Islam steht fiir eine
friedvolle Koexistenz und fiir Miteinander und fordert,
Diskussion und Gedankenaustausch in einer freundschaftlichen
Atmosphire und auf eine verniinftige Weise zu fithren.

Nun werden wir untersuchen, was fiir eine Bedeutung Wissen und
Wissenserwerb im Islam haben. Wir werden diese Aspekte des
Islams im Lichte des Heiligen Qur’an und der Anweisungen und
Belehrungen des Stifters des Islam Muhammad (S) betrachten

6.2 Die Bedeutung von Wissen im Islam

Das erste und letzte Ziel von Religion ist es, den Menschen in
seinen spirituellen Stufen zu erh6hen und ihn zu Allah zu fithren
und zwischen Gott und Mensch einen lebendigen Kontakt
herzustellen. Die Religion des Islam hat erklirt, dass man zur
Erlangung dieses Zieles Wissen benétigt und im Heiligen Qur’an
hat Allah sehr hiufig von Wissen gesprochen und dieses zur
Grundlage von allen wichtigen Angelegenheiten erklirt. In Bezug
auf den Kontakt zu Allah hat Er deutlich gesagt:
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,Nur die Wissenden unter Seinen Dienern fiirchten Allah.“
(35, 29)

Dann sagt Er:

»Sprich: ,Sind solche, die wissen, denen gleich, die nicht
wissen? Allein nur die mit Verstand Begabten lassen sich
warnen.” (39, 10)

Wissen ist verbunden mit Argumenten, denn ohne Wissen, kann
keine Diskussion gefiihrt werden. Er sagt:

»Seht doch! Thr seid es ja, die iiber das stritten, wovon ihr
Kenntnis hattet. Warum streitet thr denn iiber das, wovon 1hr
durchaus keine Kenntnis habt? Allah weif}, ithr aber wisset
nicht.“ (3, 67)

,Dies sind Gleichnisse, die Wir fiir die Menschheit aufstellen,
doch es verstehen sie nur jene, die Wissen haben.” (29, 44)

Der Auftrag des Heiligen Propheten (saws) war, Wissen zu lehren.
Es wird gesagt:

»Er ist es, Der unter den Analphabeten einen Gesandten
erweckt hat aus threr Mitte, ihnen Seine Zeichen vorzutragen
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und sie zu reinigen und sie die Schrift und die Weisheit zu
lehren® (62, 3)

~Genauso wie Wir zu euch schickten aus eurer Mitte einen
Gesandten, der euch Unsere Zeichen ansagt und euch reinigt,
euch das Buch lehrt und die Weisheit und euch das lehrt, was
ihr nicht wusstet.“ (2, 152)

Er ist es, Der die Sonne zur Leuchte und den Mond zu einem
Schimmer machte und ithm Stationen bestimmte, auf dass ihr
die Anzahl der Jahre und die Berechnung kennen mochtet.
Allah hat dies nicht anders denn in Weisheit geschaffen. Er
legt die Zeichen einem Volke dar, das Wissen besitzt. (10, 6)

»Wir machten die Nacht und den Tag zu zwei Zeichen, indem
Wir das Zeichen der Nacht dunkel gemacht haben, und das
Zeichen des Tags haben Wir licht gemacht, auf dass ihr nach
Fille von eurem Herrn trachtet und die Bemessung der Jahre
und die Rechenkunst kennt. Und jegliches Ding haben Wir
klar gemacht mit deutlicher Erklirung.” (17, 13)

So viele Aufforderungen zur Erlangung von Wissen, wie sie in den
Aussagen des Stifters des Islam (S) vorhanden sind, kénnen in
keiner Lehre eines anderen Religionsstifters gefunden werden. In
diesem Zusammenhang werden hier einige Ahadit — Aussagen des
Heiligen Propheten Muhammad (S) — angefiihrt:
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Er sagte:

»Allah hilft demjenigen unter Seinen Dienern, der seinem
Muslim-Bruder hilft, und demjenigen, der zur Erlangung von
Wissen Reisen auf sich nimmt, erleichtert Er den Weg ins
Paradies.*'*®

Die herausragende Stellung eines Suchers nach Wissen, die in
diesem Hadit beschrieben wird, zu tibertreffen ist unvorstellbar.
Das Erlangen des Paradieses ist aus religiéser Sicht der Sinn des
Lebens und Wissenserwerb ist als ein wichtiges Mittel dazu
bezeichnet worden.

In einem weiteren Hadit heifit es:

,Wissen zu erwerben ist Pflicht fiir jeden Muslim“**

Der Prophet Muhammad (S) sagte: ,,Jeder, der zum Wissenserwerb
eine Reise unternimmt, der ist auf Allahs Weg unterwegs bis er
zuriickkehrt.“*7°

In einem weiteren Hadit ist zu lesen: ,,Strebt nach Wissen, selbst
wenn 1hr dazu nach China reisen miisst.“”*

In den kleinen Sitzen der vorangehenden Hadit-Uberlieferungen
ist die umfassende Thematik der Wichtigkeit und Vorziiglichkeit
von Wissen auf wundervolle Art und Weise kurz und biindig
dargestellt worden.

Hier sagt der Heilige Prophet (S):

»Wer zum Erwerb von Wissen eine Reise unternimmt, den
wird Allah auf einem der vielen Wege ins Paradies fiihren.

168
169
170
171

Muslim, Kitab-ul-Zikr wad-da‘wa al-taubah

Ibn Magah, Kitab-ul-Maqaddama, Bab Fadl-ul-Ulama’
Tirmidi, Kitab-ul-‘ilm

Kunzal-‘amal Nr. 28698
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Sicherlich entfalten die Engel vor Freude ihre Fliigel tber
einem Wissenssuchenden. Und was immer in den Himmeln
und auf Erden ist, und auch die Fische des Meeres, bitten um
Vergebung fiir ihn. Sicherlich tbertrifft ein Wissender einen
Betenden im gleichen Mafle an Vorziiglichkeit, die der
Vollmond in einer von Mondlicht beglinzten Nacht
gegeniiber den Sternen hat. Sicherlich sind die Gelehrten die
Erben der Propheten und die Erbschaft der Propheten ist
nicht Gold und Silber, sondern Wissen.“'”*

Klare Worte des Griinders des Islams, die die grofle Bedeutung
und Vorziiglichkeit von Wissen hervorheben. Ein solches
Eintreten fiir die Wissenschaft wird man bei keinem anderen
Religionsgriinder finden. Keine andere Religion kann ein
derartiges Beispiel vorweisen.

6.3 Der Heilige Qur’an — Wissen und
Weisheit

Wie bereits ausgefiihrt, hat der Papst in seiner Rede den Eindruck
erweckt, dass der Islam eine Religion sei, in der Wissen und
Weisheit nicht gefragt seien, und die nicht mit Argumenten
tiberzeugen, sondern sich mit Gewalt durchsetzen wolle. Es wird
nun untersucht, wie diese Behauptung im Lichte des Qur’an zu
bewerten ist.

Laut dem Heiligen Qur’an ist Gott die eigentliche Quelle allen
Wissens:

».sie begreifen nichts von Seinem Wissen, aufler was Thm
gefallt.” (2, 256)

12 Runzal-‘amal Nr. 28746
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Die Botschaft ist hier deutlich, nimlich dass die Menschen
Zugang zu den Bereichen des Unbekannten haben kénnen, aber
nur in dem Mafle, wie Er es erlaubt. Dies beinhaltet auch, dass die
so genannte weltliche Forschung und Erkundung letzten Endes
nicht vollkommen weltlich ist. Jedes Zeitalter, das eine neue
Perspektive des Wissens erdffnet, ist im Einklang mit Gottlichem
Vorhaben und Géttlicher Anordnung.'”

In diesem Zusammenhang sagt der Qur’an, dass die Schitze des
Wissens unbegrenzt und unendlich sind. Dem Menschen wird
dieses Wissen nach und nach gewihrt, und zwar entsprechend
seiner Notwendigkeit. Also sagt Gott im Qur’an:

»und es gibt kein Ding, von dem Wir nicht Schitze hitten;
aber Wir senden es nur nach bestimmtem Maf§ hinab.* (15, 22)

,Die wundervollste Botschaft, die durch den eben zitierten
Vers ubermittelt wird, lautet, dass die Welt des Unbekannten
grenzenlos und unergriindlich ist, dennoch wird dem
Menschen stets Zugang zu ihr gewihrt werden, jedoch in
angemessenen Mengen, die von Gott im Einklang mit den
Bediirfnissen und Geboten der Zeit abgeschitzt werden.
Folglich ermutigen die Qur’anischen Begriffe des
»Unbekannten und ,,Ungesehenen® keineswegs zu blindem
Glauben und Unwissen. Im Gegenteil, sie fordern konstante
Erforschung, indem sie dem Menschen versichern, dass das,
was er als Wirklichkeit kennt und beobachtet, ein winzig
kleiner Teil ist im Vergleich zu dem, was er nicht weifl. Daher
muss das menschliche Streben nach Wissen stets andauern, da
der Ozean der Geheimnisse der Natur unerschépflich ist.“74

Der Verheiflene Messias Hazrat Mirza Ghulam Ahmad (A)
beschreibt die Besonderheiten des Qur’an mit folgenden Worten:

178 Hazrat Mirza Tahir Ahmad, Revelation, Rationality, Knowledge and Truth,

London, S. 276
74 ibid, S. 277
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~Heute 1st von allen offenbarten Schriften auf der Erde allein
der Heilige Qur’an derjenige, von dem mit unwiderlegbaren
Argumenten bewiesen ist, dass er tatsichlich Gotteswort ist.
Seine Prinzipien fiir die Erlésung beruhen vollkommen auf
der Wahrheit und naturgemiflen Handlungsweisen. Seine
Grundsitze sind vollkommen und gefestigt. Seine starken
Beweisfithrungen bezeugen seine Wahrhaftigkeit. Seine Gebote
basieren nur auf Gerechtigkeit. Seine Lehren sind rein von
jeglicher Beimischung von Vielgotterei (Sirk), Ketzerei
(Bidd‘at) und Anbetung von Geschépfen. In ihm wird héchste
Leidenschaft deutlich fiir die Einheit Gottes, fiir die
Erhabenheit Gottes und das Aufzeigen der Eigenschaften
Gottes. Ihm ist der Vorzug eigen, dass darin nur die Einheit
Gottes gepriesen wird. Und er befleckt Gottes Wesen nicht
mit Schande, Fehlern und schlechten Eigenschaften. Und er
will keinen Glaubensgrundsatz mit Gewalt aufzwingen.
Sondern er zeigt im Voraus die Begriindung der
Wahrhaftigkeit seiner Lehren. Und jede Bedeutung und jeden
Zweck beweist er durch Argumentation und verniinftige
Beweisfiihrung. Und durch das Liefern aller Argumente fiir
die Wahrhaftigkeit jedes Prinzips ldsst er einen den Zustand
der vollkommenen Uberzeugung und des vollkommenen
Glaubens erreichen. Und alles Schlechte und Unreine und
Falsche und alle Streitigkeiten, die es in den
Glaubensgrundsitzen und Taten und Aussagen und
Handlungen der Menschen gibt, all diese Ubelstinde entfernt
er mit dem Licht der Vernunft und Beweisfiihrung und lehrt
alle guten Verhaltensregeln, deren Kenntnis wichtig ist, um
einen Menschen zu einem Menschen werden zu lassen.“”

s Brahin-e-Ahmadiyya, S. 81-83
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7 Was hat der Heilige Prophet Neues
gebracht?

von Mohammad Dawood Majoka, Mir Abdul Latif

Das Zitat des byzantinischen Kaisers Manuel, das der Papst in
seiner Rede wiedergegeben hat, enthilt auch die Frage: Was hat
Muhammad (S) Neues gebracht? Der Kaiser beantwortet diese
Frage selbst und sagt: ,Nur Inhumanes! Es gibt keinen Zweifel
daran, dass das unkommentierte Anfithren solcher Zitate (was
eine stillschweigende Zustimmung  bedeutet) seitens
Verantwortlicher zu schwerwiegenden Vorurteilen iiber den Islam
gefiihrt hat. Der Papst hat nicht dazu beigetragen, dass die
Vorurteile abgebaut werden, sondern im Gegenteil, durch seine
unverantwortliche Rede sie noch weiter verstirkt. Auf die Frage
des Kaisers eingehend, werden wir in diesem Kapitel jene Aspekte
der Lehren des Heiligen Propheten Muhammad (S) herausstellen,
die zuvor in den anderen Religionen (bzw. in ihren Schriften)
nicht vorhanden waren.

Was hat der Heilige Prophet (S) Neues gebracht? Das konnen wir
nur dann feststellen, wenn wir die Lehren der von ithm gebrachten
Religion, dem Islam, mit den Lehren friitherer Religionen
vergleichen. Im Folgenden werden wir uns darauf beschrinken,
die Lehren des Christentums und Judentums mit dem Islam zu
vergleichen, da diese beiden Religionen dem Islam am nichsten
stehen und auch der Kaiser Manuel und der Papst sich auf deren
Tradition berufen (nimlich die des Alten und Neuen Testaments).

Es sei vorab angemerkt, dass die neue Lehre, die der Islam brachte,
sich in drei Bereiche unterteilen lisst: Erstens solche Lehren, die
vor dem Islam iiberhaupt nicht existierten. Zweitens solche
Lehren, die vor dem Islam bekannt waren, aber durch ihn in
vollkommener und vollstindiger Weise offenbart und von ihren
Mingeln befreit wurden. Schliefflich hat der Islam solche Lehren
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wiederbelebt, die zuvor existierten, aber im Laufe der Zeit
verloren gegangen waren.

Wie bereits hervorgehoben, kénnen die Lehren einer Religion nur
anhand ihrer urspriinglichen Quellen bestimmt werden. Dies ist
auch deshalb wichtig und notwendig, weil Anhinger von
Religionen bisweilen versucht sind, ihre Lehre der allgemeinen
Mode oder dem Trend anzupassen, um sie zeitgemifl erscheinen
zu lassen. Manche gehen sogar so weit, dass sie thre persénlichen
Vorstellungen als die ihrer eigenen Religion ausgeben.

Die Urquelle des Islams ist der Heilige Qur’an. An zweiter Stelle
kommen die Aussagen des Heiligen Propheten (S), also das Hadit.
Aber keine Tradition oder Uberlieferung, die gegen den Qur’an
verstofit, selbst wenn sie dem Propheten (S) zugeschrieben wird,
ist fiir die Muslime akzeptabel.”® Die Hauptquelle des Judentums
ist das Alte Testament, fir die Christen kommt das Neue
Testament dazu. Die Schriften geben nach der Ansicht ihrer
Anhinger das Wort Gottes wieder. Deshalb werden wir uns bei
dem Vergleich der Lehren auf diese Hauptquellen beschrinken.
Sekundire Quellen kénnen nur zur Erlduterung der Hauptquellen
benutzt werden, solange sie thnen nicht widersprechen.

Es soll hierbei deutlich bleiben, dass wir dem AT und NT nicht
vorwerfen konnen, dass ihre Lehre nicht vollstindig und
vollkommen ist, weil sie dies gar nicht fiir sich in Anspruch
nehmen. Ganz im Gegenteil, Jesus hat unmissverstindlich gesagt,
dass er seinen Anhingern einiges nicht gesagt hat, das ithnen vom
Geist der Wahrheit mitgeteilt werden wird 77. Der Geist der
Wahrheit — also der Prophet Muhammad (S) — tat dies zu seiner
Zeit und beanspruchte klar und deutlich, dass seine Lehren
vollkommen und vollstindig sind (5, 4). Er forderte alle seine
Gegner auf, eine dem Qur’an ebenbiirtige Lehre zu prisentieren
und sagte auch voraus, dass sie dazu nicht imstande sein werden

17 . e . .. .
® Es ist Konsens unter den Hadit-Wissenschaftlern, dass eine Tradition, die

dem Qur’an widerspricht, nicht akzeptiert werden kann, selbst wenn ihre
dufleren Merkmale wie Uberliefererkette usw. sie als authentisch erscheinen
lassen mogen.

1 Joh 16, 1213
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(2, 24). Der nachfolgende Vergleich soll daher nur dazu dienen,
die neuen und vollstindigen Aspekte der Lehren des Islams
vorzustellen.

Wir mochten drei Bereiche fiir diesen Vergleich auswihlen:
1. Glauben

2. Verhaltensnormen

3. Spiritualitit

In allen diesen drei Bereichen werden wir die Lehren des Islams
mit denen anderer Religionen vergleichen, um zu sehen was
Muhammad (S) Neues gebracht hat und worin die Besonderheiten
seiner Lehren liegen.

7.1 Glaube

Aus dem Bereich der Dogmatik und den Glaubenslehren méchten
wir wiederum drei Aspekte auswihlen, die fiir jede Religion
grundlegend sind, nimlich: Gottesbild, die Stellung des Menschen
und Leben nach dem Tode. Wir werden nun die Lehre des Islams
zu diesen drei Aspekten mit den Lehren der fritheren Religionen
vergleichen.

7.1.1  Gottesbild

Die Vorstellung von Gott, die vom Islam auf vollkommene Weise
prisentiert wird, existiert nur ansatzweise in den fritheren
Religionen. Vor dem Islam war Gott ein Stammesgott und ein
Familiengott, obwohl er auch als Schopfer des Weltalls bezeichnet
wurde. Das Alte Testament stellt Gott als Gott Israels vor (Exodus
5, 1, Exodus 9, 1). Selbst eine oberflichliche Betrachtung des Alten
Testaments geniigt, um festzustellen, dass Gott dort nur am Volk
der Israeliten besonders interessiert ist. Die Juden sind sein
auserwihltes Volk (Dtn 7, 6) und Gott hat sie unter allen anderen
Volkern ausgewidhlt (Dtn 14, 2). Deshalb wurde den Israeliten
gemifl der Bibel das Land der sieben Volker gegeben und

237



befohlen, diese Volker vollstindig zu vernichten (Dtn 7). Es soll
in Erinnerung bleiben, dass die Sippe der Israeliten ausgewihlt
worden war (Amos 3, 2) nicht die jiidische Religion. Aus diesem
Grund wurden jene Menschen, die zwar zur jidischen Religion
gehorten aber ihre Zugehorigkeit zum jlidischen Volk nicht
anhand eines Stammbaums beweisen konnten, als unrein
bezeichnet (Nehemia 7, 64). Es wurde auch verkiindet, dass Gott
Israel liebt aber Esau hasst! (Mal 1, 2-3)

Diese Haltung blieb auch nach der Ankunft Jesu aufrecht. Jesus
machte deutlich: ,,...das Heil kommt von den Juden® (Joh 4, 22).
Er bewies auch durch sein Verhalten immer wieder, dass seine
Botschaft nur fiir die Juden bestimmt ist. Seinen Anhingern
befahl er: ,,Geht nicht zu den Heiden und betretet keine Stadt der
Samariter, sondern geht zu den verlorenen Schafen des Hauses
Israel.* (Mat 10, 5-6). Jesus hob mit solcher Deutlichkeit hervor,
dass seine Botschaft nur fiir die Juden sei, dass er verkiindete: ,Ich
bin nur zu den verlorenen Schafen des Hauses Israel gesandt.”
(Mat 15, 24). Als eine kanaandische Frau ihn dennoch um Hilfe
bat, war seine erste Reaktion: ,Es 1st nicht recht, das Brot den
Kindern wegzunehmen und den Hunden vorzuwerfen.“ (Mat
10, 6). Diese Vorstellung tber andere Volker wird vom NT
vermittelt! Auch in der Praxis hat Jesus demgemifl gehandelt, was
auch erklirt, weshalb alle seine Jiinger Israeliten waren. Am Ende
des Evangeliums nach Matthius wird zwar Jesus die Aussage
zugeschrieben, dass die Apostel unter allen Volkern Jinger
nehmen sollen. Aber diese Aussage widerspricht der oben
erwihnten Lehre nicht. Denn gemeint sind auch hier die Stimme
Israels, die zu jener Zeit in verschiedene Linder zerstreut in der
Diaspora lebten. Dies wird auch durch das Verhalten der Jiinger
Jesu bestitigt, die unmittelbar von Jesus selbst unterwiesen
worden waren (Apostelg 11, 1-3, Apostelg 11, 19). So ist es nicht
verwunderlich, dass Paulus, der eigentlich der Griinder des
heutigen Christentums ist, auf heftigen Widerstand seitens der
unmittelbaren Jinger Jesu stief, als er anfing, Heiden zum
Christentum zu bekehren. Er musste vor ihnen erscheinen und
sich rechtfertigen (Apg 15). Unter dem Einfluss der Lehren Jesu
kam aber auch er nicht umhin, einzugestehen, dass die Rettung
yzuerst fiir den Juden® und dann fiir die Griechen ist (R6m 1, 16).
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Aber auch dies ist eine Erfindung Pauli, Jesus war entschieden
dagegen, das Evangelium anderen Volkern zu verkiinden.

Der Islam ist die einzige Religion, die einen Universellen Gott
verkiindet. In der aller ersten Sure des Qur’ans wird Gott als Herr
aller Welten bezeichnet (1, 2). Der Islam betont dies und
verkiindet auch, dass Gott der Gott aller Volker ist und deshalb zu
allen Voélkern Gesandte geschickt hat (35, 25), damit sie an der
Gnade Gottes teilhaben. Dadurch hat der Islam die Grundlage fiir
den gegenseitigen Respekt unter allen Volkern gelegt, denn die
Muslime sehen die Griinder aller Religionen als aufrichtige,
gottesfiirchtige Menschen an. Dariiber hinaus gibt der Islam den
Angehorigen anderer Religionen die frohe Botschaft, dass der
Islam zwar die Gott gefilligere Religion ist, wenn aber jemand aus
Unwissen oder wegen falscher Vorstellungen oder aus einem
anderen Grund dem Islam nicht beitreten sollte, so wird thn Gott,
wenn er gut handelt und an Gott und den Jiingsten Tag glaubt,
nicht unbelohnt lassen (2, 63). Gibt es irgendeine andere Religion,
die fiir Andersgliubige Ahnliches gelehrt hat? Entsprechend dem
Konzept des universellen Gottes verkiindigte der Prophet (S): ,,Ich
bin ein Gesandter zu euch allen® (7, 159). Dies blieb nicht nur eine
theoretische Verlautbarung. Praktisch fand man unter seinen
Anhingern aufler den Arabern auch Perser (Salmin), Romer
(Suhaib), Athiopier (Bilal), Kopten (Maria), Israeliten (‘Abdullah
bin Salam) u. a. Der Heilige Prophet (S) schrieb auch Briefe an die
Herrscher in Arabien, Persien, Byzanz, Athiopien und Agypten
und lud sie alle zum Islam ein (Ibn Hisam). Kein Religionsstifter
vor dem Heiligen Propheten (S) hat je ein Volk aufler seinem
eigenen zu seiner Religion eingeladen. Weder Moses noch Jesus
taten dies. Die heutigen Beteuerungen ihrer Anhinger, ihre
Religion sei universal, sind nur ein Vorwand, um diese Tatsache
zu vertuschen und um eine méglichst grofle Zahl der Menschen
aus allen Erdteilen anwerben zu kénnen; vielleicht spielt hier ein
wenig Gleichgiiltigkeit gegeniiber den Aussagen der eigenen
Schriften eine gewisse Rolle.

Was das Thema der Eigenschaften Gottes betrifft, so wird es von

den fritheren Religionen nicht so ausfiihrlich und vertiefend
behandelt, wie dies im Islam der Fall ist. Sie erwihnen nur einige
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bekannte Eigenschaften. Der Islam hingegen sagt nicht nur: ,Alle
schéne Namen sind Gottes® (7, 181), sondern berichtet auch von
den Eigenschaften, die in den fritheren Religionen nicht erwihnt
wurden z. B. hat keine Religion vor dem Islam die
Gotteseigenschaft ,Schnell im Rechnen®, <busll s (24, 40)
erwihnt, auch nicht ,der Vergréfernde® (2, 116) oder ,der
Erkenntliche® (2, 158). Der Islam hat nicht nur mehr
Eigenschaften Gottes erwihnt, sondern auch die vielfiltigen
Missverstindnisse {iber die bereits bekannten Eigenschaften
korrigiert. Alle Religionen glauben auf die eine oder andere Weise
an Gott als einen Barmherzigen, Gnidigen, Vergebenden,
Schopfer, Herrn. Aber leider haben sie, wie es im Qur’an
ausgedriickt wird,

»Gottes nicht gebithrend gedacht, so wie es [hm gebiithrt® (6, 92).
Im Hinduismus herrscht die Vorstellung, Gott konne alles
erschaffen, aber nicht die Seelen. Gemif! dem Christentum ist
Gott in allen anderen Sachen gerecht, aber bei der Erbstinde hat er
nicht gerecht gehandelt und die Strafe fir Adams Siinde seiner
gesamten Nachkommenschaft bis zum jiingsten Tag auferlegt. Das
Christentum denkt auch, dass Gott die Siinden der Menschen
nicht ohne Gegenleistung vergeben kénne und deshalb miisse
Jesus fur die Siinden anderer sterben. Der Heilige Prophet
Muhammad (S) hat der Welt nicht nur tber Gott und seine
Eigenschaften viel Neues gegeben, sondern auch vielfiltige Fehler
bei den bereits bekannten Eigenschaften beseitigt.

Auch iiber das Wesen Gottes gab es fehlerhafte Vorstellungen bei
den fritheren Religionen. So dachten die Juden, dass Gott
sozusagen ihr Verwandter sei und zu ithnen in einer besonderen
Beziehung stehe und sich um die anderen Volker gar nicht
kiimmere. Das Christentum hat Gott mehrheitlich einen Sohn
beigesellt und auf diese Weise die Einheit Gottes in Frage gestellt.
Solche Konzepte stehen im Widerspruch zu den Grundlagen
dieser Religionen selbst und scheinen auch allgemein ihre
Probleme mit der Logik zu haben!
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Der Islam lehrte dagegen, dass Gott absolut frei ist von jeglicher
Beteiligung eines anderen an Seiner Gottlichkeit (112, 2), Er
braucht fiir keine Aufgabe (auch nicht fir die Vergebung der
Siinden) einen Sohn (112, 4). Er braucht auch keinen, um seine
Existenz zu beweisen oder seine Macht zu demonstrieren (112, 3).
Er 1st die Macht tiber alles, was Er will, Er 1st erhaben tiber Alles,
unabhingig von Jedem, Schépfer und Erhalter von Allem, der
aber auch alles wieder hingwegnehmen kann und wird. Sein
Wesen ist unteilbar und frei von jeder Anderung, Minderung oder
Mehrung.

7.1.2 Die Stellung des Menschen

Der zweite Aspekt, den wir fiir diesen Vergleich aus dem Bereich
der Glaubenslehre gewihlt haben, ist die Stellung des Menschen.
In den Religionen vor dem Islam gibt es entweder gar keine
Lehren tber die Stellung des Menschen und den Zweck seiner
Schopfung oder es existieren nur bruchstiickhafte und nicht
befriedigende Lehren. Das AT sagt zwar, dass Gott den Menschen
als sein Ebenbild erschuf (Gen 1, 26). Aber praktisch gesteht den
iibrigen Menschen, aufler den Israeliten, nicht einmal das
Menschsein zu (Dtn 7, Mal 1, 23 etc); was auch an
diskriminierenden  Gesetzen  gegeniiber anderen  Vélkern
erkennbar ist. Das Christentum hat in seiner urspriinglichen
Form, e. g. Worten Jesu, dem nichts hinzugefiigt. Wir haben
bereits gesehen, dass Jesus die Israeliten als Séhne Gottes und
andere Volker als ,,Hunde* bezeichnet hat (Mat 15, 26).

Der Islam hat als erste Religion in der Welt die Idee der
Gleichheit aller Menschen verkiindet und erklirt, dass die
Unterteilung in Volkern und Stimmen nur dem Zweck dient, dass
die Menschen einander erkennen mégen. Niher zu Gott ist aber
derjenige, der am meisten gottesfirchtig ist (49, 14 u. 4, 2).

Sowohl die Bibel als auch der Qur’an erkliren, dass ihre Aufgabe
darin besteht, die Menschen Gott niher zu bringen und dass sie
versuchen sollen, sich die Goéttlichen Eigenschaften anzueignen.
Wenn wir uns aber die Bibel genauer anschauen, so stellen wir
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fest, dass der Gott der Bibel darum bemiiht ist zu verhindern, dass
der Mensch eine Ahnlichkeit mit IThm bekommt. So soll Er zuerst
den Menschen verboten haben, vom Baum der Erkenntnis des
Guten und Bdsen zu essen (Gen 2, 17), obwohl diese Erkenntnis
zur Erlangung der Nihe Gottes unabdingbar ist. Und als Er sah,
dass der Mensch zwischen Gut und Bd&se unterscheiden kann,
nachdem er von dem Baum verzehrt hat, vertrieb Er ihn aus dem
Paradies, aus Angst davor, er kénne wie Gott werden (Gen 3, 22).
Wenn also Gott will, dass der Mensch so wird wie Er, in dem er
sich Seine Eigenschaften aneignet, weshalb hat Er ithn dann daran
gehindert? Im Gegensatz dazu hat der Islam Gott keine derart
unverniinftige Handlung zugeschrieben und den Menschen
angewiesen, sich die Farben (sprich: die Eigenschaften) Gottes
anzueignen (2, 139).

Uber die Erschaffung des Menschen berichtet das Alte Testament,
dass die Siinde Adams die Ursache dafiir ist, dass die Frau ihre
Kinder mit Schmerzen gebiren muss (Gen 3, 16), und dass die
Erde seinetwegen verflucht wurde (Gen 3, 17). Das Neue Testament
geht einen Schritt weiter und sagt: Jeder Mensch ist von Geburt an
mit Siinde behaftet und verflucht (Rém s, 12,18). Das also ist die
Vorstellung der Bibel tiber die Natur des Menschen und seine
Geburt. Im starken Gegensatz dazu sagt der Islam, dass jeder
Mensch bei der Geburt vollkommen siindenfrei und unschuldig
ist. Jeder Mensch wird nach der Natur Gottes geboren (30, 31)"7°

Wenn man verschiedene Religionen zu den Themen: die Geburt
des Menschen, der Zweck seiner Geburt, Vorstellung der
Erbsiinde, die Formung der Natur des Menschen,
Diskriminierung wegen Rassen- oder Stammeszugehorigkeit usw.
objektiv vergleichen wiirde, wiirde man zu dem Ergebnis
kommen, dass der Islam eine Lehre vorstellt, die der Vernunft
entspricht.

7.1.3 Das jenseitige Leben des Menschen

Der dritte Teil, der mit der Glaubenslehre zusammenhingt und
eine der Grundlagen jeder Religion bildet, ist die Vorstellung vom

178 Buhari Kitab al-Gana’iz, Nr. 1270
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Ende des Menschen und vom Leben nach dem Tode. Letztere
existiert in jeder Religion. Im Alten Testament existieren nur
Hinweise auf das Leben nach dem Tod. Es gibt die Vorstellung
vom Paradies und von der Hoélle, dass Menschen dort Belohnung
oder Bestrafung erhalten werden, aber es gibt keine detaillierte
Vorstellung von ihrem Sinn und Wesen. Hier geht der Islam
genauer darauf ein, indem er zum ersten Mal deutlich erklirt, dass
Paradies und die Holle keine materiellen Orte sind, dagegen
besagt die biblische Paradiesvorstellung, dass Gott bei Eden einen
Garten angelegt habe (Gen 2, 8) etc. Nach dem Islam sind das
vielmehr spirituelle Zustinde. Der Islam lehrt auch, dass die Holle
keine ewige Strafe darstellt. Gott hasst die Menschen nicht, so wie
es manche Menschen tun, deswegen straft Er sie nicht auf alle
Ewigkeit. Dagegen wird die Ansicht in der Bibel vertreten, dass die
Holle ewig und materiell ist. 7  Nach den islamischen
Vorstellungen ist die Holle als eine Art bittere Medizin zu
betrachten, wonach letztendlich alle Menschen verlassen werden
(78, 24" 11, 108f)).

Einzelheiten zum Paradies und zur Holle werden erklirt. Sie sind
kein Wiinschdenken und Phantasiegebilde, sondern es handelt
sich bei ihnen um die guten oder schlechten Werke, die im
jenseitigen Leben in einer spirituellen Dimension sichtbar werden.
Um sie fiir uns verstindlich zu machen, sind sie in Gleichnissen
beschrieben worden:

»und bringe frohe Botschaft denen, die glauben und gute
Werke tun, dass Girten fiir sie sind, durch die Strome flie8en.
Wann immer ihnen von den Friichten daraus gegeben wird,
werden sie sprechen: ,Das ist, was uns zuvor gegeben wurde®,

179 Vgl. Jes 33, 14, Mat 25, 41-46. Siehe auch ,,The Catholic Encyclopedia®,

unter dem Stichwort ,hell®
180 78, 24 Wi~ ahqabba in diesem Vers bedeutet ,Jahrhunderte®
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und (Gaben) gleicher Art sollen ihnen gebracht werden.®
(2, 26)

So wird der Glaube mit dem Garten gleichgesetzt und die guten
Taten mit den Fliissen (2, 26), die durch den Garten flielen, denn
genau diese parallele Auffithrung der Worte gibt es im Qur’an an
mehreren Stellen. Und so wie ein Fluss einen Garten befruchtet
und zum Blithen bringt und schliefflich auch Friichte, so verhilt
es sich mit den guten Taten zum Glauben. Im Paradies soll Milch
und Wein im Uberfluss geben. Aber es ist keineswegs der Wein
dieser Welt, sondern etwas spirituelles, das die Sinne nicht
benebelt (37, 48). Genauso sind Milch und Wasser im Paradies
nicht gleichzusetzen mit den Getrinken dieser Welt (47, 16).
Denn dieses Wasser wird niemals verderben; und es ist eine Milch,
deren Geschmack sich niemals indern wird. (47, 16). Kurzum, der
Qur’an spricht vom Paradies als einem spirituellen Ort. Die
Beschreibungen des Qur’an sind Metaphern.

Im Qur’an lesen wir zudem: Je nach Anstrengung, Aufrichtigkeit
und Hingabe werden sie darin verschiedene Stufen haben (46, 20)
und sie werden dort die Friichte ihrer Taten genieflen (siche auch

77> 43-44):

»Esset und trinket in Gesundheit fiir das, was thr in den
vergangenen Tagen gewirkt.“ (69, 25)

In den Herzen von Menschen, die im Paradies sind, wird es kein
Groll und keine Feindseligkeit sein:

»Und Wir wollen hinwegnehmen, was an Groll in ihrer Brust
sein mag; wie Briider sitzend auf erhohten Sitzen, einander
gegeniiber. “ (15, 48)
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Diese Stellen zeigen, dass das Paradies nach dem Islam ein
spiritueller Ort oder Zustand voller Frieden ist, und sie werden
darin ewige Belohnung fiir ihre guten Taten bekommen.

Der Islam erklirte auch im Detail, was die Bestrafung im Jenseits
bezweckt. Wer ein Leben im Widerspruch zu den Geboten Gottes
und in Abgewandtheit von Thm zugebracht hat, kommt laut
Qur’an in die Holle, so wie ein Schwerkranker eine schwierige
Behandlung durchlebt. Dadurch wird er von seinen spirituellen
Schwichen befreit und kann fiir das Paradies reifen (eine
Entwicklung, die er in dieser Welt versdumte). Es handelt sich um
jene, iiber die heifit: ,,Sie werden sprechen: Wir waren nicht unter
denen, die beteten, noch speisten wir die Armen. Und wir
ergingen uns in eitlem Geschwitz mit den Schwitzern. Und wir
pflegten den Tag des Gerichtes zu leugnen, bis der Tod uns
ereilte. (74, 44ft.)

Jene also, die Gottes nicht gedenken, anderen Menschen Ubles
antun und in eitles Getue verwickelt sind, werden diese Bestrafung
erfahren.

Die Siinden werden mit Wunden verglichen.

»und keine Nahrung aufler Blut, mit Wasser gemischt, Das
nur die Stinder essen.” (69, 37f.)

Die in ithren Herzen vorhandenen Wunden der Siinden werden
sich  vor ihnen sozusagen materialisieren und deren
Konsequenzen werden sie zu essen d. h. zu tragen haben (69, 37-38;
78, 26). Das Feuer des Hochmuts und des Krieges, das sie in dieser
Welt entfachten, wird sie verbrennen (22, 9-11; 5, 65; 2,82; etc.).
Aber all das wird irgendwann ein Ende haben, so werden
Betroffene einst geldutert sein und von der Bestrafung befreit
werden (78, 24, 11, 108f.). Sie werden letztlich gereinigt und ins
Paradies eintreten. Gemafl ihrer Taten werden auch sie
verschiedene Stufen haben. Gibt es eine andere Religion als die

245



Muhammads (S), die so ausfithrlich und tiefgriindig das Leben

nach dem Tod erklirt hat?

Zusammenfassung des Vergleichs der Glaubenslehren

Nr. | Lehre Bibel Qur’an
1 Gottesvorstellung Nationaler und | Universell
Stammesgott
2 Gottes Eigenschaften Begrenzt und | Vollkommen und
unvollstindig universell
3 Gleichheit der | Nachkommen Israels | Alle Menschen sind
Menschen haben Vorrang tber | gleich
anderen
4 Schépfung des | Dadurch wurde die | Alle Menschen werden
Menschen Erde verflucht, NT: | nach der Natur Gottes
verflucht und | geboren und sind
Erbstinde unschuldig
5 Paradies und Hoélle Rein materiell | Spirituell (in
dargestellt Gleichnissen)
6 Holle Ewig Begrenzt
7 Bedeutung der Hélle | Ist nicht vorhanden Spirituelle Gleichnisse

und des Paradieses

der menschlichen
Taten und ihre
Konsequenzen

7.2 Verhaltensnormen

Es besteht eine besondere Verbindung zwischen der Religion und
den Verhaltensnormen fiir die Menschen. Jede Religion verlangt

von

thren

Anhingern

die
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Verhaltensvorschriften und Befolgung ihrer Morallehre. Wir
missen uns hier nur mit wenigen Beispielen begniigen.

Die menschliche Gesellschaft benétigt im allgemeinen drei Arten
von Verhaltensregeln: Jene, die den Umgang der Menschen
untereinander regeln; jene, die die Wirtschaft regulieren und
schliefflich jene, die die Politik und die Organisation der
Gesellschaft betreffen. Wir werden die islamischen Lehren zu
diesen drei Bereichen mit denen anderer Religionen vergleichen.

7.2.1  Gesellschaftlicher Umgang

Das Zusammenleben von Menschen in einer Gesellschaft
erfordert von jedem die Einhaltung bestimmter Richtlinien. Diese
Grundregeln des Umgangs in der Gesellschaft werden in allen
Religionen beschrieben. Jede Religion hat beispielsweise Liige,
Betrug, Ehebruch, Mord und Unfrieden verboten und ihre
Anhinger angewiesen, sie zu meiden. Das haben alle Religionen,
wie Judentum, Christentum (tibrigens auch Hinduismus) und der
Islam gemeinsam. Der erste Unterschied, der zwischen dem Islam
und den anderen Religionen in dieser Hinsicht besteht, betrifft
die Giltigkeit der Richtlinien. Frithere Religionen haben
aufgrund ihrer Begrenzung auf einen Stamm oder Volk (Volks-
und Stammesreligionen) auch die Giiltigkeit ihrer Lehren
begrenzt. So gibt es z. B. im Judentum das Gebot, einem
Glaubensbriider zinsfreies Darlehen zu geben (Lev 25, 35-38), von
einem anderen sollten Zinsen gefordert werden (Dtn 23, 20).
Ebenso wurde geboten, im siebten Jahr (Sabbatjahr) den Juden die
Schulden zu erlassen, aber von anderen Vélkern konnte das Geld
tiber das Sabbatjahr hinaus eingefordert werden (Dtn 15, 3). Im
Gegensatz dazu hat der Islam alle Formen des Zinses verboten,
gleich wem Geld geliehen wird (2, 281). Und {iiber die Schulden
lehrt der Islam, dass man bei deren Zuriickforderung Nachsicht
iiben (2, 281) soll und ldsst bei der Zuriickforderung keine
Diskriminierung beziiglich der Nationalitit oder Religion des
Schuldners zu.

Der zweite Unterschied ist, dass der Islam zur Verbesserung des

alltiglichen Verhaltens des Menschen auf detaillierte und subtile
Weise Regeln festgelegt hat. Er weist nicht nur auf solche
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Verhaltensfehler hin, die in den Schriften der fritheren Religionen
nicht genannt wurden, sondern auch auf solche, die in den
fritheren Schriften keine Erwihnung finden. In Bezug auf die
Verhaltensvorschriften lehrt der Islam beispielsweise, man solle
einen arroganten Gang vermeiden und gemessenen Schritts gehen,
nicht zu laut sprechen (31, 19), unniitze Aktivititen vermeiden
(23, 4). Auch darf man andere Menschen und Vélker nicht
verspotten (49, 12), ein Haus nicht unerlaubt betreten (24, 28), sagt
der Hausherr, er konne keine Besucher empfangen, dann soll man
sofort umkehren und keineswegs auf Einlass bestehen (24, 29).
Weiterhin soll man die Hiuser auf dem richtigen Weg betreten
(2, 190), wer gegriilt wird, soll mit einem schoéneren Gruf}
antworten (4, 87), man soll alle Rauschgifte meiden, da ihr
Schaden grofer ist als ihr Nutzen (5, 19), man soll die Wahrheit
sagen und zwar ohne Verdrehung und Beugung, wodurch das
eigene Verhalten verbessert wird (33, 71), man soll die zur
Aufbewahrung anvertrauten Dinge nicht veruntreuen' (4, 59), ein
Versprechen einhalten (23, 9), man soll beim Essen und Trinken
Maf halten (7, 32), man soll nicht nur das Erlaubte essen, sondern
auch Gutes [tayyab] (5, 89),"® man darf nicht verschwenderisch
sein, man solle dem geben, der darum bittet, und auch dem, der
nicht darum bittet [z. B. aus Scham] (51, 20), man soll nicht
Unfrieden stiften auf Erden (2, 205-206), keinen Unschuldigen
téten (17, 34), sich dem Ehebruch nicht einmal anzunihern (17,
33), auch gegeniiber dem Feind gerecht zu sein (5, 9), zu den Eltern
glitig zu sein (17, 24); ferner: man soll das Gute gebieten und das
Bése verbieten (31, 18), man soll mit den Menschen auf die beste
Art reden (2, 84), man soll einander bei guten Vorhaben
unterstiitzen aber nicht bei schlechten Dingen (5, 3), man soll
sich nicht an Verschwoérungen beteiligen (58, 10) etc; schliellich
schreibt der Islam nicht nur vor, das Gute zu tun, sondern dass
alle Menschen in guten Dingen miteinander wetteinfern sollen

8 Diese Forderung geht {iber das blofle Aulern der Wahrheit hinaus und

erwartet vom Redner, dass er die auf einen Sachverhalt bezogenen Tatsachen
ohne Vertuschung und Verdrehung offen legt

182 Das anvertraute Gut kann auch ideeller Natur sein, wie ein Richteramt o. i.,
das man gewissenhaft ausfiihren soll

183 tayyab: dies schlieft auch Speisen und Getrinke aus, die zwar religios erlaubt,
aber fiir den Verbraucher z. B. gesundheitsschidlich sein kénnen
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(ste sollen bei der Erfilllung ihrer Pflichten einander zu
tibertreffen versuchen, dieser Wettbewerbsgeist fiir gutes Handeln
wird die Tugend in der Gesellschaft festigen.) Das sind alles
grundlegende Regeln, die nétig sind, um aus einem Menschen im
eigentlichen Sinne ein soziales Wesen zu machen. Sie sind der
erste Schritt zu einer friedlichen und zivilisierten Gesellschaft.
Wenn diese Lehren nicht beachtet werden, kann keine stabile
Gesellschaft entstehen.

Auch bei diesen grundlegenden Richtlinien geht die Lehre des
Islams tber die anderer Religionen hinaus. Heute werden diese
Lehren allgemein aufgrund von Erfahrungen tberall als
notwendig und gut anerkannt, aber vor dem Islam hat keine
Religion sie mit solcher Klarheit und Ausfiihrlichkeit formuliert.

Der dritte Unterschied ist darin zu finden, dass selbst im Fall
solcher Verhaltsregeln, die frithere Religionen lehrten, der Islam
die Fehler, Mingel oder extreme Sichtweisen der Alten beseitigt
hat. Im Judentum ist es z. B. geboten, das man nach dem Prinzip
Auge um Auge und Zahn um Zahn Vergeltung tiben soll (Ex
21, 23-25). Jesus gebietet, dass man die andere Wange hinhalten
soll, wenn man auf die eine geschlagen wird (Mat 5, 39). Diese
Lehren sind beide Extremansichten. Es ist nicht immer sinnvoll
Rache zu nehmen und zu vergelten. Aber es ist ebenso wenig
sinnvoll immer zu verzeithen. Praktisch haben auch die
christlichen Volker diese Lehre des Christus aufgegeben und sich
damit abgefunden, dass manchmal im Fall des Verzeihens um
jeden Preis negative Verhaltensweisen zunehmen. Der Islam hat
hingegen gesagt, dass es notwendig ist, kriminelle Elemente zu
bestrafen (2, 179-180), sonst wird die Gesellschaft nicht mehr vor
thnen sicher sein und sie werden sogar ermutigt werden, mit ihren
Straftaten ungehemmt fortzufithren. Aber gleichzeitig lehrt der
Islam, dass Bestrafung nicht immer richtig ist. Wenn man sieht,
dass jemand, der einen Fehler gemacht hat, Reue zeigt und sich
durch Ermahnung verbessern wird, so soll man ihm vergeben,
Gott wird den Betroffenen dafiir belohnen (42, 41). Die islamische
Lehren sind es, die der menschlichen Vernunft zusagen. Kann
jemand aufrichtig gegen diese Lehre einen Einwand vorbringen
oder eine bessere Lehre prisentieren?
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Der Islam hat auch gelehrt, dass der Mensch sich den verbotenen
Dingen und Taten nicht einmal annihern soll (2, 188). Denn wagt
er sich zu sehr an die Grenze heran (lehnt er sich zu weit aus dem
Fenster hinaus), so wird er bestimmt irgendwann diese Grenze
auch {berschreiten. Deshalb hat der Islam nicht wie das
Christentum gelehrt, dass man den Wein nur in Maflen trinken
soll (Tim 5, 23), sondern gesagt, dass Alkohol zwar niitzliche
Seiten hat, aber seine Schiden grofler sind als seine Vorteile
(2, 220), und dass man deshalb iiberhaupt keinen Alkohol
trinken soll, weder viel noch wenig (5, 91-92). Im praktischen
Leben ist die perfekte Lehre des Islam auch daran zu erkennen,
dass in den christlichen Lindern, wo Alkohol getrunken wird,
viele Menschen sich nicht ziigeln kénnen, und es nicht mehr
beim ,,wenig® Trinken bleiben, als Alkoholiker sowohl finanziell
als auch in anderer Ansicht fiir sich und die Gesellschaft zu einer
Biirde werden. Es gibt viele Verbrechen, die an Kindern und
Frauen von Alkoholisierten begangen werden, und viele Menschen
sterben jedes Jahr in Unfillen, die letztlich ihre Ursache im
Alkoholgenuss haben.

Bei der Diskussion tiber die Lehren fiir das Alltagsverhalten haben
wir gesehen, dass die Bibel (AT) unterschiedliche Behandlung der
Angehorigen des eigenen Volkes und der fremden Volker
aufgrund der Stammeszugehorigkeit vorgenommen hat und dass
Jesus und seine Jiinger diesen Unterschied aufrechterhalten haben.
Aber man findet in der Bibel auch Diskriminierung von
Behinderten. So steht darin geschrieben, dass Blinde, Lahme, jene
mit defekter Nase, die ein Glied grofler haben als das andere,
deren Hand oder Fuf! gebrochen ist, der Bucklige, der Zwerg, oder
mit einem Makel im Auge etc. — dass alle diese Leute fiir das
Priesteramt ungeeignet sind und den Gottesdienst nicht leiten
dirfen (Lev 21, 16-24). Der Islam hat keine solche Einschrinkung
fiir Behinderte festgelegt. Dadurch hat der Islam den Behinderten
in der Gesellschaft die gleiche Stellung eingerdumt wie gesunden.
Im Islam gibt es kein Verbot fir die Behinderten, den
Gottesdienst zu leiten.

Also hat der Islam die Verhaltensregeln des gesellschaftlichen
Umgangs universell angelegt. Er hat neue und wichtige Aspekte
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des Verhaltens erklirt und gelehrt. Und er hat Mingel in den
Lehren beseitigt, die bereits vor dem Islam bekannt waren und sie

dadurch vollendet.

Zusammenfassung Vergleich im gesellschaftlichen Umgang

Nr. | Thema Bibel Qur’an
1 Anwendung der Begrenzt auf Fiir alle Menschen
Regeln Israeliten
2 Verhaltensregeln Nur Grundregeln Umfangreich und
Vollkommen
3 Verhaltenslehren Keine Angemessen:

Ausgewogenheit, AT:

Bestrafung ist

erlaubt, aber
Vergebung ist
besser, wenn sie
zur Verbesserung

fiihrt

Bestrafung, NT:
Vergebung

Kein Verbot fiir
die Behinderten

4 Gesellschaft

Diskriminierung der
Behinderten

7.2.2 Wirtschaft

Der zweite grofle Bereich des Lebens ist die Wirtschaft, ohne die
keine Gesellschaft funktioniert. Die Religionen vor dem Islam
haben nur wenig iiber das Wirtschaftssystem gesagt. Wenn man
sich thre Lehren zur Wirtschaft anschaut, so wird man feststellen,
dass sie nichts Vergleichbares zu bieten haben. Im Islam gibt es
quasi ein Meer von Anweisungen fiir diesen Bereich, wogegen die
anderen Religionen (um beim gleichen Bild zu bleiben:) sich mit
wenigen Tropfen begniigen. Im Judentum gibt es nur einige
Ansitze dieser Lehre, die sich zumeist auf das Sabbatjahr
beziehen, beispielswseise das Freilassen von jiidischen Sklaven und
die Entschuldung der jidischen Schuldner (Dtn 15, 1). Es gibt
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auch einige Anweisungen zum Erbrecht. Der Islam hat dagegen
sehr ausfithrlich alle Aspekte der Wirtschaft beleuchtet.
Beispielweise hat der Islam im Erbrecht ein komplettes System an
Gesetzen aufgebaut. Fiur die Angeh6rigen eines Erblassers sind
genaue Erbteile vorgeschrieben, so z. B. fiir Sohn, Tochter,
Ehegatten, Schwester, Briider, Mutter und Vater — der Anteil jedes
Verwandten ist klar definiert (4, 12-13 u. 177). In den Religionen
vor dem Islam wird man vergeblich nach solchen ausfiihrlichen
Regeln suchen. Mangels konkreter Erbschaftsregelungen in den
Religionen vor dem Islam ist nicht verwunderlich, wenn es beim
Aufteilen des Erbes oft zum Streit kommt.

Gemifl den fritheren Religionen hat eine Erbin das Nachsehen,
falls ein minnlicher Nachkomme lebt (Num 27, 8). Selbst beim
minnlichen Nachkommen sind die Anteile nicht festgeschrieben.
Man erfihrt nur, dass der erstgeborene Sohn doppelt so viel
bekommen soll wie die anderen Séhne (Dtn 21, 17).

Der Islam dagegen hat ganz klar festgelegt, dass sowohl Minner
als auch Frauen in jedem Fall erbberechtigt sind:

»Den Minnern gebiihrt ein Anteil von dem, was Eltern und
nahe Anverwandte hinterlassen; und den Frauen gebiihrt ein
Anteil von dem, was Eltern und nahe Anverwandte

hinterlassen, ob es wenig sei oder viel — ein bestimmter
Anteil.“ (g, 8)

Der Islam hat auch den Kreis der Erbberechtigten erweitert:

»Wenn einem unter euch der Tod naht, so binde (er), falls er
viel Gut hinterlisst, den Eltern und nahen Verwandten das
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Handeln nach Billigkeit ans Herz — eine Pflicht den
Gottesfiirchtigen.” (2, 181)

Der Islam hat zudem seine Anhinger dazu verpflichtet, stets einen
Darlehensvertrag aufzuschreiben (2, 283), und auch detailliert
erliutert, wer den Vertrag schreiben und wer als Zeuge darauf
genannt werden soll (2, 283). Bei Abschluss eines Geschifts ist
ebenso eine schriftliche Aufzeichnung erforderlich (Quittungen
usw.) siche 2, 283.

Zinsen fithren zu einem System, das die Reichen immer reicher
und die Armen noch irmer macht. Dies wurde vom Islam
vollstindig abgeschafft. Es heifft im Qur’an:

»...doch Allah hat Handel erlaubt und Zinsnehmen
untersagt.“ (2, 276)

Dann wurden die Muslime angewiesen, den Schuldnern die
restliche Zinsschuld zu erlassen. (2, 279) Auch werden die
gefihrlichen Auswirkungen und Konsequenzen des Zinssystems
genannt (2, 76): ,,Die Zins verschlingen, stehen nicht anders auf,
als einer aufsteht, den Satan mit Wahnsinn geschlagen hat.“ Das
heift, dass diese Menschen wegen ihrer Gier nach Geld die fiir
eine spirituelle Entwicklung erforderliche Ruhe und Gelassenheit
verlieren.

Der Islam fithrte mit Dakat ein auf Investitionen basierendes
Steuersystem ein. Im Gegensatz zu den anderen Religionen, die
auf Einkommen Steuern erhoben (ein Zehntel in der Bibel, Dtn
14, 22), schreibt der Islam eine Vermdgensteuer vor, die auf das
Vermo6gen erhoben wird, das nach Erfiillung der persénlichen
Bediirfnisse tbrig bleibt und quasi ein ganzes Jahr brachliegt.
Diese Praxis garantiert groflere Gerechtigkeit. Es scheint
angemessen, dass man jenes Vermogen besteuert, dass nicht in den
Wirtschaftskreislauf eingebracht wird und somit der Gesellschaft
nicht zugute kommt.
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Der Qur’an legt auch fest, fiir welche Zwecke das Dakar-Geld
verwendet werden darf (2, 274). Der Heilige Prophet (S) hat
genaue Anweisungen gegeben, auf welche Vermdgensart wie viel an
Steuern entrichtet werden miissen (s. Buhari Kitab al Dakat). Es
wird betont, dass die Zahlung einer Spende aus freien Stiicken
viele Vorteile fiir die Gesellschaft in sich birgt. Erwihnt werden
auch die Ziele, fiir die das eingesammelte Geld (Dakat, Spende)
verwendet werden darf: ,,Die Almosen sind nur fiir die Armen
und Bediirftigen und fiir die mit ihrer Verwaltung Beauftragten
und fiir die, deren Herzen verséhnt werden sollen, fiir die
(Befreiung von) Sklaven und fiir die Schuldner, fiir die Sache
Allahs und fiir den Wanderer: eine Vorschrift von Allah. Und
Allah ist allwissend, allweise.“ (9, 60)

Der Islam will dadurch verhindern, dass der Reichtum einer
Nation sich in wenigen Hinden konzentriert. Wird das Geld fiir
die Armen, Bediirftigen und Reisenden verwendet, so wird das zur
Folge haben, dass Monopole sowie Oligarchien entstehen:

»[das Geld] soll nicht bloff bei den Reichen unter euch die
Runde machen.” (59, 8).

Was dagegen die Lehre des Christentums zu dieser Thematik
anbelangt, so sei auf das Armutsgebot Jesu verwiesen, wonach man
tiberhaupt kein Geld sammeln soll (Mat 6, 19). Dies widerspricht
der Natur des Menschen.

Fir Minderjahrige, die noch nicht in der Lage sind, mit dem
ererbten Vermdgen verninftig umzugehen, erklirt der Islam die
Einsetzung eines Vormunds fiir notwendig. Damit soll vermieden
werden, dass diese aus Unwissen oder Unerfahrenheit das
Vermégen threr Vorviter verlieren:
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,Und gebt den Unmiindigen nicht euer Gut, das Allah euch
zum Unterhalt anvertraut hat; sondern nihrt sie damit und
kleidet sie und sprecht Worte der Giite zu ihnen.* (4, 6)

Und priifet die Waisen, bis sie das heiratsfihige (Alter)
erreicht haben; wenn ihr dann an ihnen Verstindigkeit
wahrnehmet, so gebt ithnen ihren Besitz zuriick; und zehrt ihn
nicht verschwenderisch und hastig auf, weil sie grofjjihrig
wiirden. Wer reich ist, enthalte sich ganz; und wer arm ist,
zehre (davon) nach Billigkeit. Und wenn ihr ihnen ihren

Besitz zuriickgebt, dann nehmt Zeugen in ihrer Gegenwart.
Und Allah geniigt zur Rechenschaft.“ (4, 7)

Auch fiir den Handel gibt es ausfiihrliche Anweisungen. So soll
richtig gemessen werden (6, 153), und es ist erlaubt im Handel
Gewinn zu machen (4, 30), aber es ist nicht erlaubt Bestechung zu
zahlen, um sich unberechtigte Vorteile zu verschaffen:

,Und fresset nicht untereinander euren Reichtum auf durch
Falsches, und bietet ihn nicht der Obrigkeit (als Bestechung)
an, dass ihr wissentlich einen Teil des Reichtums anderer zu
Unrecht verschlingen mochtet. (2, 189).

Der Islam lehrt, dass der Handel und Gewinn nicht zum Sinn des
Lebens werden diirfen. Es soll nicht vom spirituellen Fortschritt
ablenken (62, 10). Dann wurde ausfiihrlich dargelegt, wie An- und
Verkauf abgewickelt werden soll. Man darf nicht eine Ware
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vorzeigen und dann eine andere verkaufen'. Man soll sich nicht
in die Kaufverhandlungen eines anderen einmischen', man soll
beim Handel nicht ligen und tiuschen ™ . Auch zur
Agrarwirtschaft gibt es viele Anweisungen."’” Also gibt es keinen
Aspekt des Handels, zu dem keine ausfithrlichen Anweisungen
und Richtlinien festgelegt werden.

Der Islam hat auch sehr viel Wert darauf gelegt, dass man
freiwillig einen Teil seines Vermogens fiir humanitire und
gemeinniitzige Aufgaben spendet. Dies sollte nur mit dem legal
und gerecht verdienten Geld geschehen. Auflerdem sollte man bei
dem Gespendeten auf gute Qualitit achten.

»O die ihr glaubt, spendet von dem Guten, das ihr erwarbt,
und von dem, was Wir fiir euch aus der Erde hervorbringen.®
(2, 268).

Man soll sowohl 6ffentlich spenden, damit sich andere daran ein
Beispiel nehmen, als auch im Verborgenen spenden, damit man
nicht mit seiner Spende prahlt, was der Seele schadet. (13, 23).
Dann wurde ermahnt, dass man unter normalen Umstinden
weder geizen oder zu wenig spenden soll, noch zu viel:

,Und die [sind auch Diener des Gnadenreichen, die], wenn sie
Geld ausgeben, weder verschwenderisch noch geizig sind,
sondern mafivoll dazwischen.” (25, 63).

Man soll nicht nur dann spenden, wenn man Geld {ibrig hat,
sondern auch dann, wenn man es selber nétig hat und man
Verzicht iiben muss. Man soll anderen vorziehen und um Gottes

184 Muslim Nr. 147

185 Buhari Nr. 1995

186 Buhari Nr. 1968

187 die Uberlieferungen zu Buyyxund Mazra in den Biichern der Ahadit)

256



Willen spenden ,,...die da spenden in Uberfluss und Mangel.“ (3,
135)

Zu all diesen Anweisungen kommt die Ermahnung hinzu, dass
man die Spende gegeniiber dem Empfinger nicht als eine
Gefilligkeit darstellen soll (2, 268).

Kurzum, es gibt auch in diesem Bereich ein ausfiihrliches System,
das in Detail erklirt worden ist und dessen Einzelheiten hier nicht
weiter ausgefithrt werden kénnen.

Zusammenfassung des Vergleich der Wirtschaftlichen Lehren
Nr. | Thema Bibel Qur’an
1 Erbrecht Es gibt keinen Anteil fiir Sowohl Minner als
Frauen, falls minnliche auch Frauen haben
Nachkommen vorhanden | Anteil an Erbschaft
sind
2 Erbrecht Der erstgeborene Sohn Alle S6hne haben
hat zweifachen Anteil den gleichen Anteil
3 Erbrecht Nur wenige bekommen Kreis der Erben ist
das Erbe grofler
4 Finanzen Diskriminierung anderer Gleichheit fiir alle
Volkern
5 Sammeln des NT: Sammelt nicht Das Geld darf sich
Vermogens nicht in den
Hinden weniger
sammeln
6 Grundlage der | Einkommen Das was tiber den
Steuern eigenen Bedarf
hinaus tibrig bleibt
7 Waisen und Keine Lehre Das System von
Minderjihrige Vormundschaft
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8 Finanzielle Nur grundsitzliche Ausfiihrliche und
Opfer Anweisungen vollkommene
Anweisungen

7.2.3 Politik

Der dritte Aspekt des menschlichen Lebens betrifft die Ordnung
und Organisation der Gesellschaft, also die Politik. Der Islam hat
zum ersten Mal viele Prinzipien der politischen Organisation
dargelegt und internationale Beziehungen geregelt. Im Judentum
war die Politik abhingig von dem Willen des Konigs oder der
religisen Fihrer. Das Christentum lehrte: Gibt dem Kaiser was
des Kaisers ist (Mat 22, 21). Dies bedeutet, dass die Rechte der
Regierenden zu einem gewissen Anteil gesichert wurden, obwohl
thre Grenzen nicht klar definiert sind, aber von den Rechten der
Regierten ist auch dort keine Rede. Wer soll regieren? Dies ist eine
wichtige Frage. Die Bibel antwortet darauf nur, dass der
Regierende nur aus den Israeliten, jemand aus der gleichen
Volksreligion sein muss (Dtn 17, 15). Damit wurden auch in
dieser Hinsicht Andersgliubige diskriminiert. Der Islam hat
diesbeziiglich keine Grenzen gesetzt. Jeder Biirger kann
Staatsoberhaupt werden. Der Islam gebietet den Regierenden, dass
sie unter allen Umstinden gerecht handeln sollen:

»...und wenn 1thr zwischen Menschen richtet, dass thr richtet
nach Gerechtigkeit. Firwahr, herrlich ist, wozu Allah euch
ermahnt. Allah ist allh6rend, allsehend.“ (4, 59)

Die religiosen oder anderweitigen Differenzen sollen nicht als
Vorwand dienen, ungerecht zu handeln:
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»,Und die Feindseligkeit eines Volkes soll euch nicht verleiten,
anders denn gerecht zu handeln. Seid gerecht, das ist ndher
der Gottesfurcht.“ (s, 9).

Den Regierenden wird befohlen, in allen wichtigen
Angelegenheiten ihre Entscheidungen mit Beratung zu treffen
,...und die auf ithren Herrn horen und das Gebet verrichten und
deren Handlungsweise (eine Sache) gegenseitiger Beratung ist, und
die spenden von dem, was Wir ihnen gegeben haben (42, 39;
3, 160).°

Also konnen die Regierenden den Willen des Volks nicht
ignorieren. Die Burger hat der Islam nicht der Willkiir des
Regierenden {iiberlassen. Auch ihre Rechte wurden festgelegt. Sie
sollen in die Beratungen einbezogen werden. Diese ist in allen
Angelegenheiten vorzunehmen. Die Regierung hat kein
Ermessensspielraum, sondern muss die Beratung durchfiihren.

Sollten die Regierenden die Biirger dazu aufrufen, etwas
Schlechtes zu tun, so ist das Volk ihnen in dieser Angelegenheit
nicht zum Gehorsam verpflichtet:

»und gehorche keinem, der ein Siinder oder ein Ungliubiger
unter ihnen ist.“ (76, 25)

Aber es ist selbst in dieser Extremsituation nicht erlaubt, gegen die
staatliche Autoritit zu rebellieren oder Unfrieden zu stiften.
Stattdessen wird empfohlen, auszuwandern (4, 98). Rebellion oder
subversive Aktivititen sind in jedem Fall zu unterlassen:

»...begehre nicht Unheil auf Erden, denn Allah liebt die
Unheilstifter nicht.“ (28, 78; siehe auch s, 33).

Internationale Beziehungen konnen kein Bestandteil der fritheren
Religionen sein, weil sie nicht international waren. Der Islam hat
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zum ersten Mal auch die internationalen Beziehungen geregelt.
Der Islam erklirt, dass alle Volker gleich sind (4, 2; 49,14) und
kein Volk mit Gott verwandt ist und andere wie ,Hunde” sind —
wie es die Bibel erklart hatte (Dtn 7, 6; Dtn 14, 2; Amos 3, 2; Mat
15, 26). Der Heilige Prophet erklirte ausfiihrlich, dass kein Araber
Vorrang tiber einen Nicht-Araber hat, noch hat der Hellhidutige
Vorrang iber den Dunkelhiutigen. ®® Die Bibel hatte, im
Gegensatz zu dieser verniinftigen Lehre erklirt, dass die
Nachkommen Hams immer Sklaven anderer Volker sein werden
und die Gelehrten der Juden hatten die Dunkelfarbigen als
Nachkommen Hams bezeichnet (Gen 9, 24, Talmud, Sanhedrin
108b). Der Islam erkldrte, dass es unterschiedliche Voélker und
Sippen gibt, damit die Menschen einander besser erkennen
konnen (49, 14). Gott ist mit niemandem Verwandt. Er wird den
bevorzugen, der auf Thn hort und gottesfiirchtig ist:

,O ihr Menschen, Wir haben euch von Mann und Weib
erschaffen und euch zu Vélkern und Stimmen gemacht, dass
thr einander kennen mochtet. Wahrlich, der Angesehenste
von euch ist vor Allah der, der unter euch der Gerechteste 1st.
Siehe, Allah ist allwissend, allkundig.” (49, 14).

Nur diese islamische Lehre, die alle Volker als gleichberechtigt
ansieht, kann die Grundlage des internationalen Friedens bilden.

Uber die Differenzen, die zwischen Volkern auftreten, lehrt der
Islam, dass alle Volker gemeinsam gegen den, der Rechtsbruch
begangen hat, vorgehen sollen. Sollte der Ungerechte auf die
Volkergemeinschaft nicht zugehen, so diirfen die anderen ihn
auch bestrafen, aber nur solange, bis er seine Ungerechtigkeit
einsieht und beendet. Er sollte nicht unverhiltnismiflig bestraft
oder ungerecht behandelt werden (49, 10). Dieses Prinzip, das der
Islam vor 1400 Jahren vorstellte, wird heute in der UNO von allen

188 Musnad Ahmad bin Hanbal 22391
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Nationen akzeptiert. Aber dennoch ist die Vollkommenheit des
vom Islam vorgestellten Prinzips noch nicht erreicht worden und
es ist {iblich, dass tibermiflig harte Strafen verhingt werden und
Gerechtigkeit nicht immer eingehalten wird. Die Teilung
Deutschlands nach dem Weltkrieg und die Zuteilung deutscher
Gebiete an andere Nationen wire ein Beispiel von solchem
Verhalten. Auch das ungerechte Vorgehen der groflen Michte
gegen kleinere Staaten ist gang und gibe. Sollten die Volker nicht
gemifl dem islamischen Prinzip handeln, werden sie nie stabilen
Frieden in der Welt erreichen.

Der Islam lehrt, dass die Volker auf internationaler Ebene ihre
Rechte einfordern und die rechte anderer beachten sollen (60, 11).
Man darf aufgrund von Streitigkeiten den Anhingern anderer
Religionen nicht den Weg zu ihren Heiligtiimern versperren (5, 3).
Sollte ein Volk ungerechterweise angegriffen werden, so ist dieses
berechtigt sich zu verteidigen (22, 40). Aber der Islam will
Unfrieden und Krieg vermeiden (2, 217; 5, 33) daher soll, wenn
der Angreifer dies anbietet, Frieden geschlossen werden (4, 91).
Selbst wihrend des Kriegs solle man nicht gegen den Feind
ungerecht vorgehen (2, 191). Man darf nicht in der Nacht ohne
Vorankiindigung den Feind angreifen ™. Man darf nicht die
Besitztiimer des Feindes beschlagnahmen'°. Aufler im Verlauf des
Kriegs diirfen die Feinde nicht festgenommen werden (8, 63).
Alte, Priester, Kinder und Frauen diirfen nicht angegriffen
werden'. Uber den Frieden zeigt der Heilige Prophet (S) durch
sein eigenes Beispiel, dass Friedenvertrige niedergeschrieben
werden sollten.”” Der Heilige Qur’an ermahnt, dass man nicht
gegen die Vertrige verstoflen darf (16, 92). Den Frieden sollte man
auf gleicher Augenhohe schlieflen, nicht indem man seine
Uberlegenheit zu beweisen versucht. Man sollte sogar, um des
Friedens  willen, scheinbar  erniedrigende  Bedingungen

189 Buhari 575, Muslim 3261

1% Aba Da'wad 2330

101 Buhari 2792, Aba Da’wad 2294 u. 2247
192 Buhari, Kitab al-Magazi
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akzeptieren. > Man darf auch den Feind nicht ungerecht

behandeln (2, 191).

Also gibt es auch hier eine lange, ausfiihrliche Liste von
Anweisungen, die der Islam zum ersten Mal der Welt gegeben hat,
wovon einige oben in aller Kiirze vorgestellt worden sind. Was
sind die Lehren des Alten Testaments in dieser Hinsicht? Wenn
der Feind seine Waffen niederlegt, so soll man ihn gefangen
nehmen und zur Fronarbeit schicken! (Dtn 20, 11). Man darf in
dem von Gott versprochenem Gebiet nichts am Leben lassen (Dtn
20, 16). Man soll ihren Besitz beschlagnahmen (1 Sam 27, 7-11).
Sollten die Bewohner einer Stadt vom biblischen Glauben
abfallen, so sollen sie alle mit dem Schwert getotet, ihre Tiere
geschlachtet und ihr Besitz verbrannt werden (Dtn 13). Im 1
Samuel Kapitel 15 Vers 3 wird in aller Ausfiihrlichkeit gesagt, man
solle die Alten, Jungen, Midchen, Frauen und selbst Siuglinge
toten und keine Barmherzigkeit zeigen! Auch die Schafe und
Ziegen soll man toten. Es wird befohlen, dass man im Heiligen
Land mit den Feinden keine Friedensvertrige schliefen sollte,
threr sich bemichtigen und ihre Gebetshiuser niederreiflen sollte
(Dtn 7). Dagegen sagt der Islam, dass man den Gotzen der
Andersgliaubigen nicht beschimpfen sollte (6, 102), und garantiert
die Sicherheit der Gebetshiuser anderer Religionen (22, 41). Das
ist der Unterschied, der zwischen der von Muhammad (S)
gebrachten Religion und den fritheren besteht!

Zusammenfassung politischer Lehren

Nr. | Thema Bibel Islam

1 Prinzipien kaum Lehren zu | Ausfiihrliche Aussagen.
Regierungssyste | diesem Regierung  soll  auf
m Themenbereich Beratung und

Gerechtigkeit beruhen.

2 Volker der Welt | Israeliten sind | Alle Volker sind gleich.
anderen  iberlegen | Kein Vorrang fiir Araber

193 Buhari Kitab al-Magazi, Ibn Hisam: Suluh Hudaibiya
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und aufgrund Threr
Abstammung
ausgewihltes  Volk
und deswegen Gott
besonders nah

iiber Nicht-Araber, kein

Vorrang der
Hellhidutigen iber
Dunkelhiutige. Nur

Gottesfiirchtigkeit fiihrt
zur Gottesnihe.

5 Internationale Keine Lehren Ausfiihrliche Aussagen
Beziehungen
6 Falls zwel | Keine Lehren Frieden stiften. Sollte
Volker sich eine Partei nicht
bekriegen aufhoren, so sollen alle
Anderen gemeinsam sie
daran hindern
7 Umgang mit | Im heiligen Land | Wenn der Feind Frieden
dem Feind darf kein Mensch, | schliefen méochte, so

Kind, Tier am Leben
gelassen werden.
Auflerhalb sollen die
Feinde zur
Fronarbeit geschickt
werden

solle ihm dies gewihrt
werden.  Selbst dem
Feind soll nicht Unrecht
geschehen.

8 Gebethduser Sollen vernichtet | Sollen beschiitzt werden.
der werden Ihre Gotzen sollen nicht
Andersgliubige beschimpft werden.

n
7.2.4 Frauen
Der Islam wird heutzutage insbesondere aufgrund der

Missverstindnisse im Bezug auf seine Lehren iiber die Frauen
angegriffen. Daher scheint es angemessen, die Lehren des Islams
und der fritheren Religionen auch in dieser Beziehung zu

vergleichen.

Im Judentum und auch im Christentum wird die Frau als
Dienerin des Mannes angesehen (Gen 3, 16). Es steht geschrieben,
dass der Mann nicht fiir die Frau sondern die Frau fiir den Mann
erschaffen worden ist (1 Cor. 11, 9). Diskriminierend ist auch die
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Regelung der Bibel, dass eine Frau nach der Geburt eines Sohnes
nur eine Woche, aber nach der Geburt einer Tochter zwer Wochen
lang unrein bleibe (Lev. 12, 2,5). Der Islam hat weder dies gelehrt,
noch eine Unterscheidung zwischen Sohn und Tochter gemacht.
Der Heilige Qur’an sagt, dass Frauen und Minner wie Gewinder
fiir einander sind (2, 188) und Frauen genauso Rechte auf Minner
haben, wie Minner Rechte auf Frauen haben (2, 229).

Vor dem Islam wurden die Frauen wihrend ihrer Menstruation
als unrein betrachtet (Lev. 15, 19). Nicht nur dies, es wurde sogar
gelehrt, dass alle, die wihrend dieser Tage die Frau beriihren, bis
zum Abend unrein blieben und das Bett auf dem sie sitzt, unrein
werde, und jeder, der sich auf dieses Bett setze, ebenso bis zum
Abend unrein bleibe (Lev. 15, 20-25). Die Frau ist somit wihrend
dieser Tage zu einem unberiihrbaren, unreinen Wesen der
schlimmsten Sorte erklirt worden. Der Islam hingegen sagt, dass
diese Tage nur eine Zeit des Leidens fiir die Frauen sind (2, 223)
und sie wihrend dieser Zeit zu beriihren zu keiner Unreinheit

fihrt."*

Uber die Kopfbedeckung sagt das Christentum, dass die Frau
thren Kopf in der Kirche bedeckt halten solle, als ein Zeichen
dafiir, dass sie threm Mann untertan sei, aber die Minner sollten
dies nicht tun, weil der Mann Herr ber sie sei (1 Cor. 11, 3-10).
Im volligen Gegensatz dazu wird die Kopfbedeckung im Islam
sowohl fiir den Mann als auch fiir die Frau als ein Zeichen der
Ehre verstanden, weil der Heilige Prophet (S) selbst und auch
seine Ehefrauen ihren Kopf bedeckt hielten.”” Aus diesem Grund
haben muslimische Gelehrten und Konige ihren Kopf immer
bedeckt gehalten. Gemiff dem Christentum ist es den Frauen
nicht erlaubt, in der Kirche zu reden, auch nicht den Minnern zu
predigen (1 Cor. 14, 34, 1 Tim. 2, 12). Der Islam hat die Frauen
nicht daran gehindert zu reden und die Minner zu unterweisen.
Die Frau des Heiligen Propheten (S), ‘Ai’$a (R) wurde oft von den
Gefihrten des Propheten (S) in Fragen der Religion befragt,
deshalb sind in den authentischen Biichern der Ahadit allein von

19% Buhari Nr. 488
1% Muslim 2420, Musnad Ahmad bin Hanbal 25399

264



ihr 3246 Auflerungen des Propheten iiberliefert, in denen sie
Antworten auf vielfiltige Fragen gegeben hat.

Im Erbrecht entschied die Bibel, dass den Frauen nichts zustehe,
solange minnliche Nachkommen lebten (Num. 27, 8). Der Islam
hingegen hat angewiesen, dass den Frauen auf jeden Fall aus dem
Erbe des Vaters, Sohnes, Bruders, und des Ehemannes ein
Erbanteil zusteht (4, 12f. u. 177). Es sollte bei dieser Gelegenheit
auch erwihnt werden, dass der Islam zwar den Anteil der Tochter
gegenliber dem Sohn halbiert hat, aber dies liegt aber darin
begriindet, dass erstens der Mann die Unterhaltspflicht hat, also
das Geld auch fiir seine Familie ausgeben muss. Die Frau aber darf
ihr Geld fiir sich behalten und dariiber hinaus erhilt die Frau bei
der Heirat von ihrer Familie eine Mitgift bekommt, was fiir den
Mann nicht vorgesehen ist. Der Unterschied in den Anteilen ist
dadurch ausgeglichen.

Tritt der Fall ein, dass ein Mann seine Frau der Unzucht
bezichtigt und keine Zeugen vorhanden sind, so sieht das AT vor,
dass die Frau schmutziges Wasser trinken solle, falls dann ihr
Bauch anschwillt, so sei sie schuldig (Num. 5). Der Islam hingegen
lehrt 1n diesem Fall, dass sowohl der Mann als auch die Frau
viermal schwéren sollen (24, 7-10). Es gibt keine diskriminierende
Behandlung der Frauen.

Vor dem Islam gab es keine Begrenzung der Zahl der Ehefrauen,
die ein Mann gleichzeitig heiraten kénnte. In der Bibel wird von
hunderten von Ehefrauen von Salamon erzihlt (1 Kén. 11, 3).
Islam hat groflen Wert auf das Heiraten gelegt (4, 4) und unter
besonderen Umstinde bis zu vier Frauen erlaubt, aber mehr als
vier auf jeden Fall verboten:

»und wenn ihr fiirchtet, ihr wiirdet nicht gerecht gegen die
Waisen handeln, dann heiratet Frauen, die euch genehm
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diinken, zwei oder drei oder vier; und wenn ihr fiirchtet, ihr
koénnt nicht billig handeln, dann (heiratet nur) eine” (4, 4).

Die Frauen hatten vor dem Islam kein Recht auf Scheidung. Jesus
soll gesagt haben, dass der Mensch nicht das trennen soll, was
Gott verbunden hat (Mt 19, 3-12). Der Heilige Prophet (S)
hingegen raumte sowohl dem Mann als auch der Frau ein Recht
auf Scheidung ein."”® Selbst die christliche Welt handelt in dieser
Hinsicht nicht mehr nach den Lehren der Bibel, sondern folgt
eher den Lehren des Heiligen Propheten (S), was ihre
Vollkommenheit und VernunftmaRigkeit beweist.

Geschiedene Frauen wurden vor dem Islam als Menschen zweiter
Klasse betrachtet. So verbot die Bibel z. B. den Priestern eine
geschiedene Frau zu heiraten (Lev. 21, 7). Das Christentum hatte
auch gelehrt, dass eine Frau, die im Leben ihres Mannes wieder
heiratet, Unzucht begeht (Rém. 7, 3; 1 Cor. 7, 39). Der Islam hat
fiir geschiedene Frauen keine solchen Auflagen vorgesehen. Der
Heilige Prophet (S) heiratete Zaynab bin Gaha$, die geschieden
war, und zeigte damit, dass die geschiedenen Frauen genauso viel
Ehre und Ansehen geniefen wie andere Frauen in der
Gesellschaft.””” Desgleichen hatten die Witwen laut der Bibel nicht
die gleiche Stellung wie die Jungfrauen, deshalb wurde den
Priestern auch verboten, Witwen zu heiraten (Lev. 12, 24). Der
Islam legte hingegen besonders groflen Wert auf das Verheiraten
von Witwen: ,,Und verheiratet eure Witwen® (24, 33). Der Heilige
Prophet (S) heiratete Hadiga r.a., sie war damals 15 Jahre ilter als
er und zweifache Witwe.'?®

Vor dem Islam konnten sich die Frauen in der Regel nicht selbst
einen Ehemann aussuchen. Die Bibel ist voll von Beispielen, bei
denen die Frauen einfach verheiratet worden sind, ohne dass ihre
Zustimmung eingeholt wird. Es ist sogar erlaubt, dass der Vater
seine Tochter verkauft (Ex. 21, 7-11) oder als Belohnung
jemandem zur Frau gibt (Richter 1, 12, 1 Sam 17, 25), oder gar als
Arbeitslohn (Gen 29, 15-20), wo er doch von der Arbeit selber

19 Buhari 4868
197 Aba Da’wad 3252, Ibn Maga 1898
198 oy

Ibn Hisam
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profitiert hat und seine Tochter nichts bekommt. Im volligen
Gegensatz hierzu hat der Heilige Prophet (S) angew1esen dass die
Zustimmung der Frau eingeholt werden muss, sei sie eine
Jungfrau, Witwe oder Geschiedene.”” Er gebot auch, dass den
Frauen bei der Heirat eine Summe Geld oder Eigentum zu geben

se1*®, iiber diese Summe verfiigt die Frau selbst und nicht ihr
Vater oder sonst jemand.

Zusammenfassung des Vergleichs der Lehren iiber die Frauen

Nr. | Thema Bibel Islam
1 Mann und Frau Frau wurde fiir den Mann und Frau
Mann erschaffen wurden beide
gleichwertig
erschaffen
2 Geburt Doppelte Unreinheit Keine derlei Lehre

bei der Geburt einer

Tochter
3 Frau wihrend ihrer Ist unrein und alles Menstruation
Regelblutung was sie bertihrt wird sorgt fur
unrein Unwobhlsein
4 Frau in der Religion Frau darf in der Keine
Kirche nicht reden Einschrinkungen
in dieser Hinsicht
5 Frau als Lehrerin Kann Minner nicht Keine
unterrichten Einschrinkung
6 Anteil der Frau am Kein Anteil, falls Hat auf jeden Fall
Erbe minnliche Anteil am Erbe
Nachkommen

vorhanden sind

99 Buhari 4741, Muslim 2546, Buhari 4743
00 Buhari 4753, 2520
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7 Heirat mit Frauen Keine Einschrinkung, | Eine, unter
kann mehrere hundert | besonderen
Ehefrauen haben Umstinde bis zu
vier
8 Kopfbedeckung Frau soll ihr Haupt Kopfbedeckung ist
bedecken, als Zeichen ein Zeichen der
ihrer Untertdnigkeit Ehre fiir Mann
und Frau
9 Scheidung Gemif Jesus solle Scheidung ist
man sich, aufler bet erlaubt, aber nicht
Ehebruch, nicht gern gesehen
Scheiden lassen
10 | Scheidungsrecht Frau hat kein Recht Frau hat Recht auf
einer Frau auf Scheidung Scheidung
11 Zustimmung der Nicht erforderlich Ist erforderlich
Frau bei der Heirat
12 Geschiedene Einschrinkungen fiir Keine
Geschiedene Beschriankung fur
Geschieden
13 Witwen Einschrinkungen fiir Kein
Witwen Einschrinkung

7.3 Spirituelle Entwicklung des Menschen

Der dritte Aspekt der Lehren, den wir fiir diesen Vergleich
ausgewihlt haben, ist der spirituelle Fortschritt des Menschen und
seine Beziehung zu Gott. Die Aufgabe einer Religion, ihr Zweck
und Ziel liegen darin, die Nihe Gottes zu suchen und zu finden.
Die Frage ist daher, wie kann man die Nihe Gottes erreichen?
Sind jene Ringe der Nihe Gottes, die frither erreicht worden sind
(wie etwa durch Propheten), auch heute noch moglich? Wer kann
die Nihe Gottes erreichen? Und mit welchen Mitteln kann man
die Nihe Gottes erlangen? Das sind die Fragen, die einen
Unterschied zwischen Islam und den fritheren Religionen
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deutlich machen werden. In diesem Zusammenhang sind auch die
Gottesdienste und Gebete in der Religion zu erwihnen, denn auch
sie zielen darauf, den Menschen zur Nihe Gottes zu verhelfen.

7.3.1 Fortsetzung der wortlichen Offenbarung

Wir haben schon erwihnt, dass die fritheren Religionen
eingeschrinkt waren, da sie sich nur auf ein Volk bezogen, und
deshalb ist es nicht verwunderlich, dass man bei ithnen nur
Hinweise auf Gottes Nihe flir das eigene Volk findet, weil sie den
Anspruch erhoben, ausschlie8lich Gott zu besitzen! Der Islam hat
zum ersten Mal in der Weltgeschichte erklirt, dass Gott ein
universeller Gott ist, dass alle Vélker gleich sind, und dass Gott zu
allen Vélkern seine Gesandte geschickt hat (16, 37). Jedem Volk ist
es gleichermaflen moglich, Gott nahe zu sein (49, 14). Dies ist der
erste Unterschied, der in diesem Zusammenhang zwischen dem
Islam und den anderen Religionen sichtbar wird. Aber der
eigentliche Unterschied zwischen dem Islam und anderen
Religionen besteht darin, dass laut islamischer Lehre eine
lebendige Beziehung zu Gott weiterhin moglich ist. Der Islam
lehrt, dass jeder Mensch, wenn er will, auch heute noch durch
Gottes Gnade spirituell vorankommen und an Rechtschaffenheit
zunehmen und so eine lebendige Beziehung zu Gott aufbauen
kann. Gott hort die Gebete (14, 40), aber der Islam beschrinkt IThn
nicht auf das Horen und Akzeptieren der Gebete, sondern erklirt,
dass Gott auch auf die Gebete antwortet, heute genauso wie in
fritheren Zeiten (40, 61). Zudem sagt der Islam, dass es die
Maoglichkeit, Offenbarungen zu erhalten heute noch gibt und dass
es hauptsichlich drei Arten gibt, durch die Gott dem Menschen
seine wortlichen Mitteilungen gewdhrt: Durch klare wortliche
Offenbarung, Visionen und Wahrtriume (42, 52). Dies ist der
einzige Weg, der den Menschen Mut macht. Deshalb gab es im
Islam zu jeder Zeit Menschen, mit denen Gott genauso lebendig
kommuniziert hat wie mit Moses a.s. oder Jesus a.s. und Er bewies
thnen so unwiderlegbar seine Existenz, indem Er zu ihnen sprach
und ,Ich bin es, Allah, es gibt keinen Gott aufler mir® sagte
(20, 15). In unserer Zeit hat der Griinder der Ahmadiyya Muslim
Jamaat Hazrat Mirza Ghulam Ahmad Qadiani (A) erklirt:
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,Ich wiirde der Menschheit unrecht tun, wenn ich jetzt nicht
erklire, dass ... jener Status der Kommunikation und des
Zwiegesprichs [mit Gott], den ich gerade bechrieben habe,
mir von Gott durch Seine Gnade geschenkt worden ist, damit
ich den Blinden Augenlicht schenke und jenen, die bereit sind

die Wahrheit zu akzeptieren, von dieser Heiligen Quelle
berichte.”

Diese Gnade Gottes, nimlich von Ihm direkt Leitung zu erhalten,
wird auch heute noch gewihrt.

7.3.2 Die Lehre en miniature

In jeder Religion gibt es kurze Passagen oder Gebete, um die
eigenen Grundiiberzeugungen in einer abgekiirzten Form
wiederzugeben — quasi die Lehre en miniature. Diese kurzen
Texte werden im Alltag bei Gottesdiensten oder anderen rituellen
Anlissen eingesetzt. Sie spiegeln die Lehre der Religion und die
Wiinsche ihrer Angehérigen wider, zugleich zeigen sie ihre hohen
Erwartungen und ihre Handlungsmaxime. Auch in dieser
Hinsicht sollten die Religion miteinander verglichen werden. Fiir
diesen Vergleich haben wir jeweils ein Gebet aus dem AT
ausgewiahlt, namlich das Sch®ma Jisrael; aus dem NT, nimlich das
bei der Bergpredigt gelehrte Gebet ,Vater Unser®; und fir den
Islam die Sura al-Fatiha, das Eroffnungskapitel des Heiligen
Qur’an.

Der erste Teil von Sch®ma Jisrael findet sich im Dtn Kapitel 6,
Vers 4-9. Die Worte des Gebets sind:

»Hore, Israel! Der Herr unser Gott ist einzig. Darum sollst du
den Herrn, deinen Gott, lieben mit ganzem Herzen, mit
ganzer Seele und mit ganzer Kraft. Diese Worte, auf die ich
dich heute verpflichte, sollen auf deinem Herzen geschrieben
stehen. Du sollst sie deinen S6hnen wiederholen. Du sollst
von ithnen reden, wenn du zu Hause sitzt und wenn du auf
der Strafle gehst, wenn du dich schlafen legst und wenn du
aufstehst.

201 I{lami Usul ki Filasfi RK 10, S 143 (Philosophie der Lehren des Islams; hier

Ubersetzung durch den Autor des Beitrags)
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Du sollst sie als Zeichen um das Handgelenk binden. Sie
sollen zum Schmuck auf deiner Stirn werden. Du sollst sie auf
die Tirpfosten deines Hauses und in deine Stadttore
schreiben.®

In Dtn 13, 13-21 wird der Lohn beschrieben, den die Kinder Israels
erhalten, wenn sie die Gebote Gottes mit ganzem Herzen und
ganzer Seele einhalten, und auch die Bestrafung wird erwihnt, die
verhingt wird, wenn sie die Gebote missachten. In Num 15, 37
wird geboten, zur Erinnerung an diese Lehre besondere Quasten
an die Kleider zu nihen.

Die Einhaltung der Gebote wird zur Folgen haben: ,Werdet ihr
nun auf meine Gebote horen, die ich euch heute gebiete, dass ihr
den HERRN, euren Gott, liebet und ihm dienet von ganzem
Herzen und von ganzer Seele, so will ich eurem Lande Regen
geben zu seiner Zeit, Frithregen und Spitregen, dass du
einsammelst dein Getreide, deinen Wein und dein OI“ (Dtn 11.

13).

Uber die Strafe, die erfolgt, wenn die Gebote nicht eingehalten
werden, heifit es: ,Hiitet euch aber, dass sich euer Herz nicht
betoren lasse, dass 1thr abfallet und dienet andern Gottern und
betet sie an, und dass dann der Zorn des HERRN entbrenne iiber
euch und schliefe den Himmel zu, so dass kein Regen kommt
und die Erde ihr Gewichs nicht gibt und ihr bald ausgetilgt
werdet aus dem guten Lande, das euch der HERR gegeben hat.”
(Dtn 11, 16f.)

Zu dieser Passage kann folgendes festgestellt werden: Sie dreht sich
um das jiidische Volk. Die Betonung liegt auf der Einheit Gottes
und auf der Belohnung bzw. Bestrafung. Wer sich nach ganzer
Seele und ganzem Herzen den Geboten figt, dem werden
materieller Wohlstand, sprich: irdische Giiter, versprochen. Das
Leben nach dem Tod wird nicht erwihnt. Es wird nicht gesagt,
woher man die Kraft schopfen kann, um sich gemiff den Geboten
verhalten zu kénnen (etwa durch Gebete).
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Im Christentum spielt ein in der Bergpredigt enthaltenes Gebet
die zentrale Rolle, nimlich das Vaterunser. Der Wortlaut des
Gebets ist folgendermaflen:

»Vater unser im Himmel! Geheiligt werde Dein Name. Dein
Reich komme. Dein Wille geschehe. Wie im Himmel so auf
Erden. Unser tigliches Brot gib uns heute. Und vergib uns
unsere Schuld, wie auch wir vergeben unsern Schuldigern.
Und fithre uns nicht in Versuchung, sondern erlése uns von
dem Bosen. [Denn dein ist das Reich und die Kraft und die
Herrlichkeit in Ewigkeit. Amen.]“

Hierzu ist folgendes anzumerken: Diese Lehre kann nicht als
umfassend bezeichnet werden. Es iiberwiegt der Gedanke an
weltliche Dinge (tigliches Brot).

Vergleicht man diese Worte mit dem von Muslimen benutzten
Gebet, so sind einige Unterschiede uniibersehbar. Das Gebet im
Islam heif3t ,Sura al-Fatiha® und ihr Wortlaut ist so:

»Ilm Namen Allahs, des Gnidigen, des Barmherzigen. Aller
Preis gehort Allah, dem Herrn der Welten. Dem Gnidigen,
dem Barmherzigen. Dem Herrscher am Tag des Jiingsten
Gerichts. Dir allein dienen wir, und zu Dir allein flehen wir
um Hilfe. Fiihre uns auf den geraden Weg; auf den Weg derer,
denen Du Gnade erwiesen hast, nicht (den Weg) derer, die
Missfallen erregt haben, und die irregegangen sind.“ (1, 1-7).

Gott beschreibt am Anfang vier solche Eigenschaften, die als
Miitter der Eigenschaften Gottes bezeichnet werden. Sie werden in
einer natlrlichen Reihenfolge erwihnt. Das heiflt, in der
Reihenfolge, in der sich das Wirken dieser Eigenschaften in der
Welt zeigt. Der Welt kommt Gottes Gunst auf vierfache Weise
zugute. Die erste Form der Gunst [Herr der Welten] ist die
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absolute und uneingeschrinkte. Diese Eigenschaft kommt der
gesamten Schopfung zugute, da sie dieser ihre Existenz verdanken.
Das bedeutet, alles, was aus dem Nichts ins Dasein kommt und
zur Vollkommenheit gelangt, dies dieser Eigenschaft Gottes
verdankt. Danach erwihnt Gott in diesem Gebet die Eigenschaft,
dass Er gnidig ist. Diese Eigenschaft lisst den Geschopfen alle
Dinge zukommen, die sie fiir ihre Existenz benétigen. Auch diese
Form der Begiinstigung wird ohne das eigene Verdienst der
Schépfung gewihrt; sie kann auch als allgemeine Gunst
bezeichnet werden. Sie ist nicht die Folge irgendeiner Tat der
Schopfung. Durch diese Eigenschaft leben alle Geschopfe, und
erfillen ihre Bediirfnisse und werden vor Ungliick bewahrt. Was
die Schoépfung entsprechend ihrer Natur begehrt, wird ihr
bereitgestellt. Kein Wesen wird der Gunst dieser Eigenschaft
beraubt. Die dritte Form ist die besondere Gunst. Fir die
allgemeine Gunst, die durch die Eigenschaft des Gnadigen zuteil
wird, braucht die Schopfung sich nicht zu bemiihen; diese wird
ihr zur Verfiigung gestellt. Aber fiir die Erlangung der besonderen
Gunst, die der Quelle der Barmherzigkeit Gottes entspringt, ist
Selbstliuterung, Bittgebet, inbriinstige Hingabe, Aufmerksamkeit
auf Gott und die eigene Anstrengung der Geschopfe entsprechend
ithrer Fihigkeiten notwendig. Diese Gunst wird dem zuteil, der
nach ihr sucht, und wer sich um sie bemiiht. Diese Eigenschaft
wird naturgemifl an dritter Stelle nach der Eigenschaft der Gnade
erwihnt. Wenn der Mensch seine Taten vollbracht hat, dann geht
es um den Lohn fiir seine Anstrengungen. Dieser wird gewihrt
durch die Eigenschaft, die ,Maliki Yaumiddin® heiflt — also
Meister am Tag des Jiingsten Gerichts. Die Gunst, die durch diese
Eigenschaft dem Menschen zuteil wird, heifit faidan-e-ahs. **?
Diese zeigt sich, wenn das Universum der materiellen
Moglichkeiten endet. Dann tritt die vollkommene Allmacht
Gottes ganz offen zutage. Der Begiinstigte erlangt vollkommene
Einsicht und Erfahrung davon, dass es ein Besitzer der absoluten
Herrschaft ist, dessen Willen, Zuwendung und besondere
Allmacht dem Menschen eine grofle Gnade und einen groflen
Genuss gewihrt. Fiir seine guten Taten bekommt er einen
vollkommenen und bleibenden Lohn, der aulergewthnlich klar,

202 i) iad / Gunst ganz besonderer Art
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erhaben, begehrt o s .0 und beliebt wsxe ist. Dadurch lisst Gott

den Menschen an seinem Ziel gelangen. Diese Eigenschaft Gottes
widerlegt auch die christliche Lehre des Sithneopfers. Denn durch
die Eigenschaft wird vom Islam ein Gott prisentiert, der nicht
nur blof§ ein Richter, sondern dariiber hinaus ein Herrscher und
Kénig ist. Er ist nicht gezwungen, jeden Siinder unter allen
Umstinden zu bestrafen. Die Eigenschaft der Herrschaft Gottes
erfordert, dass Er die Macht hat, zu vergeben und die Siinden des
Siinders zu bedecken, wenn es Thm angemessen erscheint. Die vier
Formen von Gunst werden in der Sura al-Fatiha in hervorragender
Sprachgewandtheit in einer Reihenfolge erwihnt, in der sie auch
thre Wirksamkeit entfalten. Also ist die Anlage des Gottesworts
ein Spiegelbild der Anlage der Natur u. Schépfung. Es wird auf
eine Art und Weise gesprochen, die jeder Beobachter eindeutig in
der Natur erkennen kann.

Mit diesen vier Miittern aller Gottlichen Eigenschaften soll jenes
Gott gezeigt werden, den der Qur’an der Welt prisentiert und von
dessen Existenz er sie iberzeugen will. Durch eine Reflexion tiber
sie wird gleichsam das Antlitz Gottes sichtbar. Die Seele
empfindet einen Genuss und wirft sich vor Gott nieder. Deshalb
wird in diesem Gebet von Gott am Anfang in der dritten Person
gesprochen. Dann lassen die vier Eigenschaften Gott quasi aus
dem Verborgenen  hervortreten. Deswegen erfordert es die
Eloquenz, dass ab diesem Punkt von Gott nicht mehr in der
dritten Person gesprochen wird, sondern Gott in der zweiten
Person angesprochen wird. ,Dir allein dienen wir, und zu Dir
allein flehen wir um Hilfe®, mit diesen Worten wird die zweite
Person benutzt. Die Verse, die nun folgen, stehen im engen
Zusammenhang mit den zuvor erwidhnten Eigenschaften.

Die vier Eigenschaften Gottes und Sein Name ,Allah“ sind in
Wahrheit fiinf Ozeane. Und es ist ein Wunder der Eloquenz des
Qur’an, dass er zunichst diese fiinf erwihnt, worauf flinf Verse
folgen. Den fiinf Versen kommen die fiinf Ozeane der
Eigenschaften Gottes zugute. Jeder Vers entspricht auch diesen
Eigenschaften steht ithnen quasi gegeniiber. Alle Nuancen dieser
Eigenschaften bereichern die Bedeutungen der mit ihnen
zusammenhingenden Verse. Der erste Ozean ist Allah, der
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Erhabene. Ihm gegentiber steht das Wort ,,Dir allein dienen wir.*
Darin wird die Bedeutung des Gottesdienstes hervorgehoben und
wird gesagt, dass die Sehnsucht in der menschlichen Seele nur
durch den Gottesdienst gestillt werden kann. Der zweite Ozean ist
»Herr der Welten.” Von diesem profitiert der Satz: ,,zu Dir allein
flehen wir um Hilfe.“ Fiir einen ohnmichtigen und hilflosen
Diener Gottes ist es ein grofer Trost, dass sein Gott der Herr der
Welten ist. Mit den Worten ,,zu Dir allein flehen wir um Hilfe®
ruft er einen Gott an, der fiir Erhalt und Entwicklung der
Universen zustindig ist (rabb). Die Eigenschaft des Erhalters und
Entwicklers hilft dem Menschen, indem sie bewirkt, dass jede
Sache entsprechend ihrer Eigenheit notwendige Charakterziige
erhilt; sie lisst nicht zu, dass diese Sache unvollkommen bleibt.
Der dritte Ozean ist ,der Gnidige®. Dieser kommt dem Satz
Hfithre uns auf den geraden Weg“ zugute. Die Eigenschaft der
Gnade stellt demjenigen, der seine Entwicklung durch die
Eigenschaft des rabb <, vollendet hat, alles zur Verfiigung, das fiir
seine Existenz notwendig ist. Deswegen kommt sie nach der
Eigenschaft des rabb. Der vierte Ozean ist die Barmherzigkeit.
Daraus profitiert der Satz: ,auf den Weg derer, denen Du Gnade
erwiesen hat.“ Dies, damit der besondere Diener zu den Dienern,
denen Gott Gnade erwiesen hat, zihlen mag. Denn an den durch
die Barmherzigkeit (Rahimiyyat <)) gewdhrten besonderen
Gnaden haben nur die Gehorsamen Anteil, und andere nicht. Der
fiinfte Ozean ist die Eigenschaft der Herrschaft Gottes am
Jingsten Tag. Davon profitiert der Satz: ,,...die nicht Missfallen
erregt haben und die nicht irregegangen sind.“ Denn die wahre
Natur vom Gottlichen Missfallen und davon, dass der Mensch in
Irrtum und Irrefithrung verharrt, wird dem Menschen erst am
Jungsten Tag sichtbar werden. An diesem Tage wird sich Gott mit
Seinem Missfallen und mit Seiner Gnade zeigen. Der Mensch wird
aus Gottlicher Hand entsprechend seinen Taten Ehre oder
Schmach erfahren.

Diese Lehre des Islam in abgekiirzter Form ist sicherlich etwas
Besonderes und Einzigartiges. Darin wird Gott vorgestellt. Die
Eigenschaften, die das Gebet enthilt, stehen in einer Ordnung
und in einem Zusammenhang. Der Mensch wird auf das Gebet
und den Gottesdienst aufmerksam gemacht. Aber gleichzeitig
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bekommt er Anregung dazu, sich um die Gnade Gottes zu
bemiihen, und wird vor der Bestrafung gewarnt. Das Gebet ist
nicht beschrinkt, denn es spricht sowohl von den Gnaden in
dieser Welt als auch von denen im Jenseits. Die Lehre des Islam
und der Inhalt des Qur’ans wird in dieser Sura kurz und prignant
zusammengefasst. Nichts Wichtiges wird darin ausgelassen —
kurzum, die islamische Lehre en miniature.

7.3.3 Das Gebet

Wie kann man die Nihe Gottes erreichen? Alle Religionen sagen,
dass gute Taten den Menschen zur Nihe Gottes verhelfen, aber sie
lehren auch, dass der Menschen schwach ist. Jesus sagte, der Geist
ist willig, aber das Fleisch ist schwach (Mk 14, 38). Dann stellt
sich die Frage, wie kann ein Mensch die Anweisungen Gottes
befolgen und sich spirituell fortentwickeln, damit er
vollkommene Verbindung mit Gott eingehen kann?  Eine
Antwort auf diese Frage finden wir weder bei Jesus noch bei den
anderen. Der Islam hat als erste Religion diese Frage beantwortet
und erklirt, dass Gott die Quelle aller Segnungen und Gnaden ist,
Er ist es, der die Menschen von Siinden reinigt und ihre Herzen
mit eigener Liebe fiillt, also solle man Thn um Hilfe bitten. Der
Qur’an lehrte daher, Gott darum zu bitten: ,zeige und halte uns
auf dem richtigen Pfad, den Pfad derer, denen Du Gnade erwiesen
hast® (al-Fatiha 1, 6). Dann wird Gott selbst einem die Fihigkeit
und Kraft schenken, mit der man Seine Anweisungen befolgen
konnen wird und Er wird selber alle Schwichen beseitigen. Die
Lehren, die in dieser Sure gegeben werden, sind oben (7.3.2) in
aller Ausfiihrlichkeit behandelt und mit der Lehre der Bibel
verglichen worden.

Allumfassende und vollkommene Lehren iiber das Bittgebet (in
islamischer Terminologie ,,Dua“ genannt) hat der Heilige Prophet
(S) uns gegeben. Er. wies uns nicht nur an, bei jeder Gelegenheit
und allen Umstinden zu beten, sondern lehrte uns auch, wie wir
beten sollen und was wir beten sollen z. B. wenn man auf ein
Gefihrt steigt, wenn man Schlafen geht, wenn man aufwacht,
wenn man den Mond sieht, wenn man eine Titigkeit beginnt etc.
So ausfiihrlich und umfangreich sind diese Lehren, dass es keine
Lebenslage gibt, fiir die er uns ein Gebet nicht gelehrt hat. Die
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Junger Jesu hingegen wussten wenig iiber das Gebet und seine
Philosophie. Als sie in (bestimmten) thren Bemiithungen keinen
Erfolg hatten und Jesus nach dem Grund fragten, musste er ithnen
erkliren, dass man die Schwierigkeiten durch Gebet bewiltigt (Mk

9, 29).

Uber die Bittgebete hinaus gibt es ein umfassendes Gefiige von
Gottesdiensten (Gottesdienst = Ritualgebet), das der Islam
eingefithrt hat. Frithere Religionen hatten weder erklirt, warum
der Gottesdienst (d.h. Ritualgebet) ndtig ist, noch sieht man in
ihren Gebeten einen inneren Zusammenhang und einen Zweck.
Die Christen z. B. versammeln sich am Sonntag in der Kirche und
lobpreisen Gott, aber warum? Nur weil ithnen dies geboten worden
ist? Es ist auch wichtig zu wissen, warum das Gebet verrichtet
wird, aufler dass es eine gute Tat ist? Warum sollen sich die
Menschen dafiir versammeln? Die christlichen Religionsquellen
schweigen dariiber jedoch. Und sie schweigen so sehr, dass selbst
die verschiedenen Teile des Gottesdienstes von den Kirchenvitern
erfunden worden sind und nicht von Jesus stammen.

Der Islam erklirt, dass das Gebet nétig ist, weil hierin das Gute
flir den Menschen liegt. Der Mensch ist erschaffen worden, um
Gott zu dienen, d.h. Seine Eigenschaften in sich zu reflektieren
(51, 57)- Und um diesen Zweck zu erfiillen, braucht er Beistand
von Gott und diesen bekommt er u. a. auch durch das
Ritualgebet, das auch eine Form des Bittgebets darstellt.*> Durch
diese Gebete wird der Mensch von Stnden ferngehalten, so wie
ein einer, der im Fluss ein Bad nimmt, gereinigt wird***. Der Islam
erklart auch, dass man Gott fiir Seine Gnaden und Segnungen zu
danken hat, dies ist eine Pflicht fir den Menschen (2, 153), und
eine Methode, wie man dies tun kann, liegt im Gebet. Abgesehen
von Bittgebeten, die man zu jeder Tageszeit sprechen kann, hat
der Islam einige Zeiten fiir den Gottesdienst festgeschrieben, zu
denen man insbesondere beten soll. Der Griinder des Islam zeigte
den Muslimen durch sein eigenes Beispiel, wie man beten soll, er
(S) legte auch die Zeiten fest, lehrte das Verhalten wihrend der

203 Tirmidi 3293
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Gebete, und erklirte ausfithrlich, was unter erschwerten
Bedingungen zu tun ist, wie z. B. bei Krankheit, Reisen, Unwetter
etc.””

Vor dem Islam hatten andere Religionen selbst das Gebet
eingeschrinkt. Man diirfte nicht tGberall Gottesdienste abhalten,
vielmehr sind hierfiir Kirchen, Synagogen und Tempel
vorgesehen. Der Islam erklirte, dass die ganze Erde fiir das Gebet
geeignet ist (2, 145)°*°. Vor dem Islam war auch die Leitung der
Gottesdienste eingeschrinkt und bestimmten Personen (oder
Stimmen) vorbehalten. Unter den Juden waren es die
Nachkommen von Aaron, und unter den Christen die mit
Segnung der Kirche auserkorenen Priester. Der Islam hob auch
diese Beschrinkungen auf und machte die Muslime von jeglichem
Priestertum frei, daher darf jeder Muslim im Gottesdienst
vorbeten, Trauung vollziehen, und das Totengebet leiten usw.

7.3.4 Mittel Gott zu erreichen

Der Heilige Qur’an hat acht Wege erwihnt, auf denen man Gottes
Nihe erreichen und den eigentlichen Zweck des menschlichen
Lebens erfiillen kann. Dies sind wie folgt:

1. Gott auf die richtige Weise zu erkennen und an lhn zu
glauben, denn der Glaube an einen imaginiren und toten
Gott kann einem nicht helfen. Der Heilige Qur’an hat diesen
Weg sehr ausfithrlich beschrieben. Im Gegensatz zu anderen
Religionen hat der Islam keine Eigenschaft Gottes fiir
ausgesetzt oder vergangen erklirt, noch hat er in Seinem
Wesen einen Mangel oder Beschrinkung fiir méglich
gehalten.

2. Die Liebe zu Gott, die durch das Betrachten und Reflektieren
seiner Schonheit und Seiner Vollkommenheit entsteht. Denn
das menschliche Herz wird von der Schonheit angezogen.
Deshalb hat der Heilige Qur’an die Eigenschaften Gottes und
seine Vollkommenheiten so ausfiihrlich dargestellt. Im

205 Kapitel tiber das Gebet in Biichern der Ahadit
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Gegensatz zu den fritheren Religionen hat der Islam die Liebe
Gottes nicht zu einem Vorrecht eines Stamms oder Volks
erklirt.

Das Nachdenken tber die Gnaden, die Gott uns erwiesen hat.
Aufler der Schonheit ist auch die Gnade etwas, die den
Menschen anziehen. Deshalb finden die Gnaden und
Segnungen Gottes im Heiligen Qur’an eine so ausfithrliche
Erwihnung. Sie fangen schon vor der Geburt des Menschen
an und sind unzihlbar.

Es ist wichtig und notwendig, Gotteshilfe zu suchen, um Thn
zu erreichen. Dazu ist das Gebet notwendig. Dieses Thema
haben wir oben etwas ausfiihrlicher behandelt.

Ein anderer Weg Gott zu erreichen ist Anstrengung und
Opfer. Darunter fallen auch die finanziellen Opfer auf dem
Weg Gottes und andere Anstrengungen z. B. Fasten, Hagg d.h.
die Pilgerfahrt nach Mekka etc.

Standhaftigkeit ist ein weiteres Mittel, das notwendig ist, um
dieses Ziel zu erreichen. Jene, die sich auf den Weg zu Gott
machen, miissen durch harte Priifungen gehen. Jene, die dabei
standhaft bleiben, werden gemifl dem Heiligen Qur’an am
Ende die Erfolgreichen sein.

Eine Moglichkeit, die Nihe Gottes zu erreichen, liegt darin,
sich 1n der Gesellschaft der Personen aufzuhalten, die
besondere Diener Gottes sind. Dies, weil der Mensch
Vorbilder braucht. Er teilt die Erfahrung der anderen
Gottessucher, dadurch kann er dazulernen und auf diese
Weise sich verbessern.

Das achte Mittel, Gott zu erreichen sind die wortlichen
Offenbarungen, Visionen und Triume, die den Reisenden zu
Ihm die Gewissheit verschaffen, dass sie sich auf dem
richtigen Weg befinden und zusitzlich ihre Sehnsucht nach
Gott wachsen lassen.
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7.3.5 Die spirituellen Zustinde des Menschen

Nach den acht Mitteln, mit deren Hilfe man Gottes Nihe
erreichen kann, ist es auch notwendig zu wissen, durch welche
Zustinde der Mensch wihrend seiner spirituellen Entwicklung
geht. Dies deshalb, damit der Mensch wissen kann, wo er sich
gerade befindet und der zuriickgelegte Weg ihn ermutigt, und er
auch sieht, wie viel er noch zu tun hat und so an Demut
zunimmt. Der Heilige Qur’an hat drei Grundzustinde des
Menschen erklirt:

1. Naturzustand dessen Quelle ,Nafs Amara“ (das befehlende
Ego oder verfiihrendes Selbst) genannt wird. Das ist der
Zustand, in dem der Mensch vom Weg der Rechtschaffenheit
abgekommen ist. Er neigt zu jeder Art von Siinde und
Fehlern, weil 1n diesem Zustand der Zweck seiner
Handlungen das Erfilllen seiner unmittelbaren und
egoistischen Wiinsche ist. Dabei achtet er auf keinen
Verhaltenskodex.

2. Gezihmter oder zivilisierter Zustand, dessen Quelle der ,,Nafs
Lawwama“ (das sich anklagende Selbst) ist. Dies ist der
Zustand, in dem er zu einem zivilisierten Menschen wird. Das
Gewissen des Menschen erwacht und warnt ithn bei Fehlern.
Er beginnt, seine Fehler zu bemerken und zeigt Reue, und
versucht seine Fehler zu tiberwinden.

3. Spiritueller Zustand, dessen Quelle gemiff dem Heiligen
Qur’an ,Nafs Mutma’inna® (die beruhigte Seele) ist. Dies ist
der spirituelle Zustand. In diesem Fall erreicht die Seele einen
inneren Frieden und ist beruhigt. Sie schwebt sozusagen von
selbst zu Gott. Der Mensch verabscheut von sich aus alle
Siinden und bewirkt alle guten Taten.

Diese drei Zustinde haben tiefe innere Beziehungen zueinander.
Deshalb hat der Heilige Qur’an ausfiihrliche Anweisungen {iber
alle drei Zustinde gegeben. Die Grundlehren iiber das Essen,
Trinken, Heiraten, Leben, Wohnen, Umgang etc. haben den
Zweck, dass die Menschen danach handeln und dadurch in den
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zweiten Zustand gelangen. Dariiber hinaus enthilt der Qur’an
prinzipielle Anweisungen fiir alle Lebenslagen. Wenn man gemifl
diesen Lehren handelt und sich anstrengt, wird man zu einem
zivilisierten, friedvollen und guten Menschen, der seine
Eigenschaften und Fihigkeit richtig nutzt und schlussendlich den
dritten Zustand — die beruhigte Seele — erreichen kann. In diesem
Zustand neigt die Seele des Menschen von Natur aus zu Gott.
Zudem empfingt in diesem Zustand der Mensch die Leitung des
Heiligen Qur’an, die ithm weitere Wege des Fortschritts zeigt.
Seine spirituellen Lehren machen den Menschen zu einem

Menschen, der in der Liebe zu Gott verloren ist.

Zusammenfassung des Vergleichs der spirituellen Lehren

Nr. | Thema

Bibel

Qur’an

1 Nihe Gottes

Kann nur von Juden
oder Christen
erreicht werden

Jeder Mensch kann
sie erreichen

2 Zweck des Gebets

Lob Gottes

Gott um Hilfe bitten

3 Zweck des Lebens

Nicht deutlich

Gottesdienst, d.h.
Eigenschaften Gottes
in sich reflektieren

4 Mittel zum Keine Lehren Gebet, Anstrengung
Erreichen dieses
Ziels

5 Wortliche Gab es in fritheren Werden auch Heute
Offenbarung Zeiten fortgesetzt

6 Bittgebet Grundsitzliche Ausfiithrliche Lehren,

Lehren Erklirung der
Philosophie
7 Gottesdienst Zeitliche und Unbegrenzt, immer

(rituelles Gebet)

ortliche Begrenzung

und iiberall

8 Vorbeter, Leiter

Bestimmte Personen

Kann jeder Mensch
sein

9 Mittel, Gott zu
erreichen

Unvollstindige
Angaben

Ausfiithrliche
Erklirung der Mittel
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10

Spirituelle Unvollstindige Ausfiihrliche und
Zustinde des Angaben vollstindige Lehren
Menschen und Philosophie

7.4 Schlussbemerkung

In

diesem Kapitel sind die Glaubenslehren des Islam, seine

Verhaltensnormen und die spirituellen Lehren dargelegt worden,
und es ist deutlich geworden, dass in jeder Hinsicht der Heilige
Prophet (S) neue Lehren gebracht hat. Die Besonderheit seiner
Lehre ist, dass sie universell ist, fiir alle Volker und fiir alle Zeiten.
Im Islam i1st erfiillt worden, was den fritheren Lehren fehlte. Sie
enthdlt ausfithrliche und zusitzliche Anweisungen, die den
Menschen fiir jede Angelegenheit Rechtleitung geben.

Der Griinder der Ahmadiyya Muslim Jamaat, der Verheiflene
Messias und Mahdi des Islam (A), sagt:

»Zum Vergleich der gegenwirtigen Religionen und dann zur
Erkenntnis der wahren Religionen unter diesen, muss der
Sucher nach der Wahrheit auf dreierlei Aspekte achten.
Erstens, was lehrt diese Religion iiber Gott. Zweitens muss der
Sucher nach der Wahrheit beachten, was die Religion, die er
fiir sich erwihlt, iber ihn selbst und allgemein iber die
menschliche Verhaltensweise lehrt. Drittens sollte der Sucher
nach der Wahrheit eine Religion aussuchen, deren Gott kein
vermutetes Wesen ist, an den man aufgrund von Mirchen
und Mythen glaubt, noch sollte es sein, dass Er einem Toten
gleicht... Wenn jemand erkennt, dass eine bestimmte Religion
in Bezug auf diese drei Aspekte tiberlegen ist, so ist es seine
Pflicht, diese Religion fiir sich zu erwihlen.“*”’
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Nasim-e-Da‘wat, y!3* =5 (Ruhani Khaza’in) 19, Seite 373f.
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Ahmadiyya Muslim Jamaat

Die Ahmadiyya Muslim  Jamaat ist eine islamische
Reformgemeinde. Sie wurde 1889 von Hazrat Mirza Ghulam
Ahmad (Friede sei auf ihm) in Qadian, Indien, auf Gottes Geheif§
gegriindet. Gott offenbarte ithm, dass er der Verheiflene Messias
und Mahdi des Islams ist. Das Ziel der Gemeinde ist es, den
urspriinglichen Islam, der leider weitgehend in Vergessenheit
geraten ist, von seinen Verkrustungen zu befreien und in seiner
ganzen Schénheit wiederherzustellen. Sie will die Menschen tber
diesen Islam aufkliren. Dies sollen die Mitglieder der Gemeinde
erreichen, indem sie sich entsprechend den Geboten des Qur’an
bemiihen, Vorbild an Liebe, Barmherzigkeit und Gerechtigkeit zu
sein. Uneigenniitzig zu handeln, ist das Bestreben ihrer
Mitglieder, wie dies auch vom Qur’an eingefordert wird: Deshalb
hat das dritte Oberhaupt der Gemeinde, Hazrat Mirza Nasir
Ahmad, der Gemeinde das folgende Motto gegeben:

Liebe fiir alle, Hass fiir keinen.

Dementsprechend hat die Jamaat (Gemeinde) in vielen Lindern
Krankenhduser und Schulen errichtet, die der Bevolkerung zur
Verfiigung  stehen. Sie hat auch eine internationale
Hilfsorganisation ins Leben gerufen, die “Humanity First” heifit.
Bei ihrer humanitiren Arbeit hilft sie den Not leidenden
Menschen durch Sachspenden und irztliche Hilfe etc. Uber ein
Jahrhundert nach ihrer Griindung zihlt die Gemeinde weltweit
viele Millionen Mitglieder, die in tber 185 Lindern der Welt
leben. Zu ihnen gehorten u. a. herausragende Persdnlichkeiten wie
Sir Zafarulla Khan, der erste Auflenminister Pakistans und spitere
Prisident des Internationalen Gerichtshofs; Prof. Dr. Abdus
Salam, der erste muslimische Nobelpreistriger der Physik; und
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bekannte Dichter, Schriftsteller, Kulturschaffende sowie
Journalisten und Politiker.

Nach dem Tode des Griinders wurde im Jahre 1908 gemifl der
Lehre des Propheten Muhammad (s) ein Khalif zum Nachfolger
gewihlt. Derzeit wird die Gemeinde von Hazrat Mirza Masroor
Ahmad geleitet, dem 5. Nachfolger (Khalifatul Massih) des
Gemeindegriinders. Wegen der Verfolgung in Pakistan lebt das
Oberhaupt im Exil in London. Seine Freitagsansprache, die tiber
den Fernsehkanal der Gemeinde, MTA, live gesendet wird (14.00
Uhr MEZ), ist die wochentliche Leitung fiir viele Millionen
Mitglieder der Ahmadiyya Muslim Jamaat weltweit.

In Deutschland hat die Gemeinde iiber 30.000 Mitglieder und
verfiigt tiber 36 eigene Moscheen mit Kuppel und Minaretten, also
in klassischer Bauweise errichtet, und etwa 70 weitere
Gemeindezentren. Sie hat lokale Gemeinden in etwa 180 Stidten
und Ortschaften, denen gewihlte Prisidenten vorstehen. Die
Frauen in der Gemeinde haben eine eigene Frauenorganisation
mit selbst gewdhlten Prisidentinnen. Die Gemeinde unterhilt
einen eigenen Verlag (Verlag der Islam) und gibt mehrere
deutschsprachige Zeitschriften heraus.
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8 Anhang

Deutsche Ubersetzung des Auszugs auns dem Arabischen Worterbuch
von Lane zum Begriff des Gibad

»1. %> jahada (SAL &) aor, (K) inf n jahada (TA,) er
strebte, arbeitete, schuftete; bemiihte sich, nutzte seine Kraft,
Bemiithungen,  Anstrengungen,  Fihigkeiten;  arbeitete
energisch, tiichtig, mihselig, emsig, fleiffig, unermiidlich,
ernsthaft oder kriftig; war emsig oder fleiffig; gab sich Miihe
bzw. auflerordentliche Miihe; (S,A,LLK) fi kidha bei einer
solchen Sache; (S;) fil amr L3 b bei der Angelegenheit so

auch ajtabad s\o>\(A, K;) und auch jaahid sa\s> mit Bezug auf

Rede oder Handlung: (L:) oder jahada fil amr »Y) & %> und
inf. N. wie oben, er setzte seine duflersten Krifte,
Bemiihungen oder Fihigkeiten zur Erreichung eines Ziels ein:
(Msb:) ajtabad und tojihid er wandte seine Kraft oder
Fihigkeit erschopfend an: (S,AK:) oder ijtabada fil amr er
wandte zur Erreichung des Ziels seine Kraft oder Fihigkeit
erschopfend an, um einen méglichst umfassenden Erfolg zu
erzielen. Es heiflt auch: ajhad jahdaka fi haazal amr Versuche
dein Auferstes in dieser Sache: (Fr,S,K:) nicht jedoch juhdak
(Fr, S.) und jjtabada raaybu Er gab sich grofle Miihe oder
setzte sich Schwierigkeiten aus bzw. versuchte bis zur
Ermiidung, das richtige Urteil bzw. die richtige Meinung zu
bilden (MA.) ijtahadato raayi wa nafsi hatta balaghato majhudi
Ich bemiihte mein Urteilsvermégen und meinen Verstand, um
das duflerste an Kraft oder Fihigkeit zu erlangen.”

Nach der Erliuterung des Wortstamms des Begriffs ,Gihad’
schreibt Lane hierzu:

,Gihad s> inf. n. von jaahid sa\> bedeutet eigentlich das

Einsetzen oder Ausschépfen aller Krifte, Bemiihungen,
Anstrengungen oder Fihigkeiten im Kampf gegen ein Objekt
der Missbilligung; dieses kann von drei Arten sein, nimlich
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ein sichtbarer Feind, der Teufel oder das eigene Ich, welche
allesamt in dem Begriff, so wie er im Kur XXII 77 (Er-Raghib,
TA.) benutzt worden ist, enthalten sind. Siehe auch 1, erster
Satz. Es heilt jaahid-ul-aduw (JK, A, Mgh,) inf. n. wie oben
(K, Mgh, K) und mujaabida (JK, K,) Er kimpfte gegen den
Feind (K:) oder er begegnete den Feind und setzte sich
Schwierigkeiten oder einer Gefahr oder Ermiidung aus oder
setzte seine Kraft oder Bemiithungen oder Anstrengungen oder
Fihigkeiten [oder das duflerste derselben] ein, um ihn, seinen
Feind von seinem Vorhaben zuriickzuhalten: in der Folge
begannen die Muslime das Wort jabada allgemein in der
Bedeutung zu verwenden, er kimpfte, verdarb oder fiihrte
Krieg gegen Ungliubige u.d. (Mgh.) Es heiflt auch jaabada fi
sabiilillah infn. jibad (S, Msb) und mujaahidab (S,) [Er
kimpfte im Wege Gottes, d.h., fiir die Sache der Religion.]
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